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ПОЛОЩЕЯ РПАРЖТАЛЬНЫЯ ВЕДОМОСТИ 
=; Офицальный отдёлъ.= 


Распоряженя Его Преосвященства. 


1) Резолющею отъ 15 апр$ля за № 1429 священники 
церквей Вохановичекой, Дриссенскаго уЪзда, Тосифъ Селю- 
тинскй и Бабово-Лукской, Велижекаго уЪзда, юаннъ Орловъ, 
согласно прошеню, перемфщены одинъ на мЪсто другого. 

2) Оть 16 апрЗля за № 1465 псаломщичесвй сынъ Алек- 
сандръь Макриновг назначенъ ясаломщикомь вё с. Головииу 
Полоцкаго у%зда. 

3) Оть 17 апрля за № 1494 псаломщикь Бальтиновсий 
ц. Иванъ Лельмежг соглаено прошеню уволенъ отъ должности. 

4) Предложевшемъ Его Преосвященства, отъ 2] апрЪля 34 
№ 1538 священникъ Поддубьевокой церкви Цавелъ оста 
и даконъ сей церкви Михаилъ Ильменский, по преклонноети 
л%тъ, уволены оть занимаемыхъ должыостей за штатъ. 

Вакантны: а) священническя м%ста: 1, въ Дьйинь Леп. У 
2, Поддубьь Витеб. у., 3, Прудинкажё Дрисе. у. 


6) Псаломщичесвя мЪста: 1, Балипиновь Люц. у., 2, Под. 
дубъь Вит. у. 3, с. Горбпмь Полоцк. у. 


Сообщен:я Полоцной Духовной Консистор!. 


Ко дню Св. Пасхи награждены скуфьями священнии 
церквей: Лужеснянской Георги Люренцевичъ, Городищенской 
Андрей Пашинъ, Дриссенскаго собора @9еодоръ Шеховцев?, 

Свьчанской--нынЪ "остовской—Геннади Шавельсвйй, Низ” 
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головской --Антонй Шавельсюй, Новослободекой — нынз Ни- 
щанской—9еодоръ Серебренниковьъ ПорЪчьевекой - 9еодоръ 
Никифоровск!й, и набедуенникамч: Храповичекой-Гоаннъ Крампъ, 
Мядилинской — Василй Основекй, Азарковской— Николай Вны- 
шевскй, ЗабЪльской—Андрей Гусаревичъ, Хотинской—Григор1й 
Сченсновичъ, Борисоглбской—Тюоаннъ ГнЪдовеюй, БЪльской— 
Александръ Юхневичъ и Ситнянской — Александръ ЁКвятковсюй. 


Священникь Загорской церкви Тараай Никифоровсый 
назначень Благочиннымъ 3 Себежскаго округа *). 


Полоцюй Николаевск соборъ и Полоцкая единов рческая 
церковь съ ихъ причтами перечислены изъ 2-го благочинниче- 
скаго округа Полоцкаго уЪззда въ 1-й благочинничесвй округъ 
того уззда. 


Священникъь Прудинской, Дриссенскаго уЪззда, церкви 
Леонт Астаховъ, вел детые его ходатайства, Протопресвите- 
ромъ военнаго и морскаго духовенства 18-го сего Марта, наз- 
наченъ на ваканею священника къ церкви 22 пЪхотнаго Ни- 
жегородскаго полка. 


Въ Боловскую церковь Р%жицкаго у%зда, по стараню 
МЪстнаго священника Николая Лельмежа, отъ торговаго дома 
церковными вещами поставщиковъ Двора Его ИмпЕРАТОРСКАГО 
ВЕличЕствл П. Н. Оловянишникова сыновей въ Москв% по- 
Жертвована пара круглыхъ бронзовыхъ, вызолоченныхъ, хо- 
ругвей съ эмалью, въ даметрЪ 12 вершковъ, цзною въ 100 р. 


*) Корресп. адресуется на почт. отд. Балашово, Себ. у. 
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Полоцкая Духовная Консистомя велфдетвые отношеня 
Правленя Полоцкаго Духовнаго училища  объявляеть 
кь свздЪЗню и  исполненю духовенства Полоцкаго 
училищнаго округа, чтобы они своихъ дЪтей посл лЪтнихъ, 
зимнихъ и весеннихъ вакашй доставляли въ училище не- 
премЪнно къ срокамъ, указываемымъ въ отпускныхъ билетахъ. 


ИзвфЕщеня къ свЪдЪ но и исполнению. 


Полоцкая Дух. Консистор!я къ свФдЪню епарх. духовен- 
ства сообщаеть слдующую кошю отношен!я совта состоящаго 
подъ АвгустЪйшимъ покровительствомъ Ея ИмпЕеРАТОРСКАГО 
ВЕЛИЧЕСТВА ГосУДАРЫНИ ИмпЕРАТРИЦы МАР ФЕОДоРОВНЫ ПО- 
печительства ИМПЕРАТРИЦЫ МАР! 'АЛЕКСАНДРОВНЫ 0 слвпыхъ 
отъ 13 марта: 1908 тода № 1383. 

Ваше Преосвященство, Милостивый Архипастырь! Вакъ 

извЪетно Вашему Преосвященству, еще въ 1881 году Святй- 
ШИМЪ Синодомъ разр шено было ежегодно производить еборъ. 
`’пожертвован!й въ пользу слЪпыхъ въ течеше недвли о сл\- 
° помъ (недзля 5-я по ПасхВ) во возхъ городскихъ и мона- 
стырсокихъ церквахъ. Затзмъ опредЪлешемъ отъ 13—28 декабря 
1900 года № 5221, опубликованнымъ въ № 11 „Церковныхъ 
В домостей“ за 1901 годъ, СвятЪйий Синодъ вновь постано- 
вилЪ: разр шеннный СовЪту Попечительства ИмпЕРАТЬИЦЫ, МА- 
Ри АЛЕКСАНДРОВНЫ 0 блФпыхЪ въ продолжеше всей недЪли о 
слЪпомъЪ во веъхъ городскихъ и монастырекихъ церквахъ сборъ 
пожертвовашй въ пользу Попечительства продолжить и на 
будущее время. 

На основанйи этого разрЪшеня Совзтъ Попечительства 
возложилъ руководство и всЪ распоряженя по производетву 
означеннаго сбора въ предотоящую недвлю о слибмъ, съ 
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11-20 по 18-6 Мая, 80 эвЪренной Важему Прессвящейству 
епархий на уполномоченнаюо своего У правляющато акцизными 
сборами 'Витебской губернии Дъйств. Ст; ‘Сов. Микаила Дмит- 
рлевича Салтыкова, ‘°пфедоставивъ ему, ‘какь о выборъ жиць, 
завздующихъ сборомъ въ каждомъ отдЪльномъ приходЪ, и 
сборщиковъ въ каждомъ храмЪ, такъ и установлене всЪхъ 
ближайшихъ подробностей этого дфла. 


Сообщая о семъ Вашему Преосвященству, имфю честь, 
оть имени Совфта Попечительства ИМПЕРАТРИЦЫ МАРИ АлЕК- 
сАНДРОВНЫ 0 слВпыхъ, обратиться къ Вамъ съ 'НоКорнжйшею 
просьбою не ‘отказать Въ Вашемь милобфивомь ‘и 'просвжщен: 
ном содфйстыи усишному осуществлен  предполагаемато 
церковно-кружёчнаго сбора, служащаго однимъ изъ главныхъ 
источниковъ вредетвъ для водержашя учрежден Иопечитель- 
ства для слЪпыхъ ий больныхь тлазами. Ири это\№ь ‘позвойаию 
себф остановить ‘внимаше Ваше “Иреосвященв ва на томъ 
оббтоятельств%, что ‘въ ‘изъясивнномъь ‘определьни "6 вятжЯ: 
шаго "Синода не содержится КАКого-либо беновиня ‘для Торо, 
чтобы еборъ въ недЪзлю о слЪпомъ не `Могь "быть ‘допущен 
въ иныхъ, кромз городскихъ и монастырскихъ церквахъ. 
Если же это такъ, то разрзшене такого сбора должно зави- 
сфть отъ Епармальныхъ Преосвященныхъ. По изложеннымъ 
соображевшямъ, содЪйстве Вашего Преосвященства поставлен- 
ной попечительству высоко-человЪзколюбивой цЪли могло бы 
выразиться также въ томъ случаз, если бы Вы изволили 
признать возможнымъ разрзшить церковно-кружечный сборъ 
ВЪ течене недЪли о слЗпомъ, по соглашеню съ г. Уполно- 
меченнымъ Попечительства, хотя бы въ н3зкоторыхъ цер- 
квахъ, расположенныхъ въ Посадахъ, м%Ъстечкахъ или боль- 
щихъ селахъ. 


НЕкЕ, 


Испрашивая Вашего’ Архипастырскаго  благословешя и 
поручая себя святымъ молитвамъ Вашимъ, съ совершеннымъ 
почтенемъ и преданностпо имЪю честь быть Вашего Пре- 
освященства покорный слуга Гр. Воронцовъ-Дашковъ. 


Общество вспомоществованя недостаточным ученикам Ви- 
тебскаго духовнаго училища приноситъ сердечную блазодар- 
_ ность неизвЪстному лицу, приславшему десять рублей, 


* 


Священникъ Мала0вской церкви, Себ. у. 9еодоръ Страм- 
ковсюй извЪщаетъ, что въ означенную церковь поступили 
пожертвовашя: 1) отъ прихожанки Е. Худояровой — Икона 
Успен1я Божей Матери, на кипарисной доскз, привезенная 
изъ г. [ерусалима, въ изящномъ кютЪ за стекломъ, съ лам- 
падкою, цною 85 руб., 2) отъ [оанна Лакисова—есвященнич- 
ское облачене: риза, епитрахиль, набедренникъ, поручи и 
поясъ изь бЪлаго глазета, цзною 40 руб., и 3) отъ прихо- 
жанъ бронзовая, съ хрустальными украшенями, люстра на 
18 свЪчей, цзною 130 руб. 
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Слово | 


въ день тезоименитства Государыни Императрицы 
Александры @еодоровны. 


(Сказано въ Витебскомъ каведральномъ соборЪ 23 апрЪля 1903 года). 


Толикъ имуще облежащь насъ облакъ 
свидътелей, тертьнлемь да течемь ‘на 
предлежащей намь подвигь, взирающе на 
Начальника въры и Совершителя 1иеу- 
ва (Евр. 19, 1—9). 

Для чего Церковь такъ часто возобновляеть предъ нашимъ ум- 
ственнымъ взоромъ зр$лище неповиннаго страданйя, почти ежеднев- 
но совершая память свв. мучениковъ , Христовыхъ? Для чего она 
воспоминаетъ свв. мучениковъ даже при совершеши святыхъ та- 
инетвъ священства и брака, взывая: „святи мученицы, иже добрЪ. 
страдавше и внчавшеся“? Для чего’и нынЪ призываеть насъ убла- 
жать чеетныя страданя за Христа славныхъ  страстотерпцевъ: влм. 
и побЪдоносца Геормя, царицы Александры и иже съ ними? 

По воззрЪьншю св. Церкви, страданйя мучениковъ Христовыхъ 
не есть явлене случайное или исключительное въ истори Церкви 
Божей; напротивъ, это основной и неизмЪнный законъ христанской 
жизни на всЪ времена. Мученики Христовыр—это типъ христани- 
на вообще.--Давно прошла кровавая эпоха гоненй на Церковь Хри- 
стову, но путь христанской жизни неизмЪнно остается всегда путемъ 
крестнымЪ. Ёо веьмь,—замЪчаеть Ев. Лука, ко всьмъ Господь сказаль: 
если кто жочеть идти за Мною, отвергниеь себя, и возьми куесть свой 
и слюдуй за Мною (Лк. 9, 23). Новый путь жизни, измышленный н%- 
которыми современными мечтателями на богословемя темы, путь 
плотскаго наслажденя и земного счастья, не есть путь Христовъ. 
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Ето не береть креста 0в0ег0 и сльдуеть за Мною, тоть’ сне; `достоинъ 
Меня. (Ме. 10, 38), “сказаль Господь. 

Каждый хриспанинъ уже въ себЪ самомъ, въ собственной сво- 
ей природЪ, нобитЪ осуждеше на крестныя . страдая ‘и’ смерть. На- 
чало грЪха, пустивъ корни въ сердцЪ человЪка, подобно ядовитому 
растеню, ползучему и цЪикому, охватываетъ веЪ силы его души и 
всЪ органы его тЪла. Употребляя другое, › святоотеческое сравнеше, 
вмъетЪ съ падешемъ вошелъ въ нась какъ-бы другой человЪкъ, ко- 
тораго Ап. Павелъ называеть ‘сложении и ‘ветсимь; ‘у’ него тесть свое 
особое сердце, свои ‘вкусы ‘и’ стремленя, свое воображене и память, 
свои глаза и уши, свои руки и ноги. Это пришлое темное существо 
ведетъ постоянную внутреннюю брань съ духомъ человка, противя- 
щимся ему, гнететь и душить его. Иногда совсЪмъ какъ будто за- 
мираетъ ‘въ Человвк% ‘его основчое ‘стремлеше къ единеню съ Бо- 
гомъ въ любви и пульсъ духовной жизни, так. обр., останавливается. — 
Какъ тяжела и болЪзнена для человЪка эта внутренняя невидимая 
брань съ живущимъ въ немъ грЪхомъ, видно изъ того, что Апостоль 
называетъ ее самораспятемъ и даже смертю. Я сораспялея Христу, 
—говоритъ онъ,—м уже не я живу, но живеть в0 мнь Христоесъ 
(Гал. 2, 19—20). 

Добровольно распиная. себя на кресть аскетическаго самопри- 
нуждешя и бамопротивлещя, христанинъ въ то же время не свобо- 
денъ и оть тЪхъ вншнихъ страданЙ, кеторыя составляють обще- 
человческй удфлъ земной жизни, —таковы: болЪзни, старость, нужда, 
разстройство въ управлеши, смерть близкихь ит. п. Еще язычесве муд- 
рецы (стойки) учили ЧеловЪка: „страдай охотно, иначе будешь стра- 
дать невольно“ и этимъ выразили сознане, что страдашя составляютЪ 
неизбъжный нашъ удЪфлъ, хотимъ мы этого, или не хотимъ. 

Эти два вида страдан!и: внутренн?и и внЪшй, вдвойн® сбли- 
жаютъ насъ со свв. мучениками Христовыми и побуждаютъ Церковр 
ставить этихъ послЪднихъ для насъ, какь живой образецъ для под* 
ражавя. Свв. мученики являются прим$ромъ какъ христанскаго пере- 
несеня внъшнихъ страдав!й, такъ и образцомъ внутренняго, произволь- 
наго самораспят!я. 'Такъ наприм., прославляемые нынЪ Церков!ю свв. 
мученики прежде тЪлесныхъ пытокъ должны были перенести тяж” 
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лую внутреннюю брань съ естественною привязанностю къ жизни, 
Никто не принуждалъ ихъ къ мученио; напротивъ, и сами мучители 
умоляли ихъ пощадить себя. 

Подобно свв. мученикамъ и каждый хриеманинь не долженъ 
отвращаться отъ креста, съ которымъ онъ обязанъ слФдовать за Го- 
сподомъ; напротивъ, онъ долженъ облобызать его и охотно возложить 
его на рамена свои; уклоняясь отъ широкаго пути жизни, долженъ 
самъ слЪдовать путемъ скорбнымъ и узкимъ за грядущимъ на Голго- 
ву Господомъ и добровольно распинать плоть свою со страстьми и 
похотьми. Такъ побЪдоносецъ Георг, 20—л. юноша, по должноетл 
тысячяначальникъ въ войскЪ Дюклитана, самъ явился въ царскШ 
совЪть, собранный въ Никомиди, гдЪ уже начались жестовя иетя- 
зая христанъ, обличилъ совЪтъ въ беззакони и жестокости и твер- 
до исповЪдалъ свою вру во Христа. Когда проконсулъ Магненщй 
спросилъ Геормя, что побудило его къ такой дерзости, мужеетв. 
юноша отвзчалъ „истина“:—Точно также и св. царица Александра, 
супруга Дюклитана, сама добровольно вызвалась умереть за Христа; 
никто не принуждалъ ея къ этому, кромЪ ея собственнаго сердца. 

ДалЪе, подражая свв. мученикамъ, мы съ теризШемъ должны 
переносить и тЪ бЪдетыя и непр1ятности, какя посылаетъ намъ бла- 
гое Провидз ше. Постигающйя насъ внЪшея бЪдетвя служатъ въ 
рукахъ Промысла нзобходимымъ дополненемъ къ нашимъ произволь- 
нымъ подвигамъ самоисправлешя (Евр. 12, 10. 11). Еслибы мы съ 
достаточнымъ усердемъ добровольно очищали себя отъ нравственной 
скверны, не было ‘бы надобности во внЪшнихъ средствахъ очищеня.— 
Безъ нашего тери$н!я внфшея бЪдетвя не очищаютъ насъ. Оба 
разбойника, распятые съ Господомъ, были одинаково наказаны, но 
ОДИНЪ ИЗЪ ИИХЪ смирился подъ крБикую руку Божйю, созналъ и 
исповЪздалъ, что онъ воспрялъ достойное по дЪламъ своимъ, и чрезъ 
это спасся; другой же стремился облегчить свои страдая богохуль- 
‘твомъ и чрезъ это оть крестныхъ страдавйй серцце его еще болЪе 
ожесточиловь. 

Наконецъ, очищая сердце терпзвемъ и подвигами самоисправле- 
Шя, мы должны стремиться какъ къ послфдней цЪли, къ тому боже- 
ственному чувству, которое дЪлаетъ человЪка богоподобнымъ, которое 
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Самого Сына Бож1я возвело на крестъ ради. насъ, которое воодущев- 
ляло и весь безчисленный сонмъ мучениковъ къ побфд% надъ ужа- 
сомъ смерти и пытокъ ради Господа. Это та любовь къ Господу, .воз- 
любившему насъ и предавшему Себя за насъ, о которой аллегориче- 
ская отроковица-Церковь говорить своему‘ Жениху-Христу: „положи 
меня, какъ печать на сердцЪ Твоемъ, какъ печать на мышц Твоей, 
п. ч. сильна, какъ смерть, любовь, жестока, какъ адъ, ревность; крылья 
ея—крылья огня; какъ угли огненные пламень ея; большя р%ки не 
могутъ потопить любви и цзлыя моря (страданйй) не могуть угасить 
ее (ПЪень П. 8, 6). Тогда по самому сердцу мы уподобимся мучени- 
камъ, тогда никавыя страдан!я не отвлекутъ насъ оть Госаода и въ 
самой преисподней мы нашли бы рай. 

Вознося нынЪ молебное пЪше къ св. цариц$-мучениц® АлександрЪ 
о здрави  тезоименитой ей благочестивфйшей Государыни Импе- 
ратрицы Александры @9еодоровны, будемъ молиться, да исходатай- 
ствуетъ она ЕЙ и намъ всфмъ то великодушие и теризе, какое 
проявила она сама, чтобы, ‘не уклоняясь на широк и гибельный 
путь страстей, прошли мы земное поприще крестнымъ путемъ Хри- 
стовымъ, по кровавымъ слЪдамъ свв. мучениковъ, взирая на Началь- 
ника ввры и Совершителя Тисуса. Аминь. 

Ректоръ Семинари Архимандрить Кириллъ, 
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Два возсоединителя---епископы: Смарагдъ (Крыжа- 
Новский) и Василий Лужинекий. 


(Страничка изъ истори возсоединеня БЪлорусскихъ ушатовъ). 


(Продолжен1е), 


Повидимому труды преосв. Смарагда увЪнчивались блестящимъ 
успЪхомъ: въ течене 1 мЪсяца онъ „возсоединилъ“ 4 т. погибшихъ 
душъ, въ течеше 3 м-цевь—20 т. душъ и 15 приходскихъ церквей"), 
къ январю 1834 г.,—слЪдовательно, менЪе чЪмъ за полгода, —имъ было 
присоединено 24 прихода съ 35 т. населевшя 16); (въ началЪ 1835 г. 
число возсоединенныхь приходовъ увеличилось до 50"), а прихо- 
жанъ до 70 т. душъ 18); въ течее же всей своей 4-хъ лЪтней дЪя- 
тельности пр. Смарагдъ прюобрЪлъ 94 унитскихъ прихода и болЪе 
120 тыс. душъ 19). 

Если бы мы въ настоящее время начали судить о мисеюонер- 
ствоваШи пр. Смарагда по цифрамъ, украшавшимъ его практику, 
то должны были бы отнести его къ числу величайшихъ миссюнеровъ. 
Однако, для насъ цифры эти потеряютъ свою грандюзность, если 
мы примемъ во вниман!е, напр., что, по сообщеню самого Смарагда 
оть 8-го августа 1835 г., въ 11 изъ 50 возсоединенныхъь при- 
ходовъ въ Струнскомъ, Юровичскомъ (Пол. у.), Городокскомъ, Кошан- 
скомъ, Войханскомъ, Мишневичскомъ (Город. у.), БЪловинскомъ 
(Вел. у.), Лепельскомъ (Лен. у.), Долысскомъ (Нев. у.), Ливскомъ 
(Себ. у.) и особенно въ Ушачекомъ (Лен. у.) происходили так1я силь- 
ныя волнешя (по поводу возсоединен!я), что волновались даже въ 


15) Арх. Канц. 06. Прок. № 22901. 

16) Арх. Пол. Дух. Конс. № 208. 1834 г. 

17) Арх. Витеб. Губ. Правлен!я № 231, Связ. 19. 1835 г. 
18) Ь. № 208; Связ. 7. 1834 г. 

2) „Бълоруся и Литва“ Батюшкова стр. 358. 
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такихь приходахъ, гдЪ совезмъ. недавно прихожане, „охотно приняли“ 
пропов$дь соборнаго протоерея Ремезова и сами просили пр. Смарагда 
присоединить их 25). | 

Но пр. Смарагдъ смотрфлъ на дЪло иначе. Какъ уроженецъ да- 
лекой отъ Полоцка и древле-православной епархи онъ не былъ зна- 
комъ съ настроемемъ и убЪждешями Полоцкихь унитовъ. ПНервыя 
же его присоединеня, когда онъ набросился на унитсые приходы, 
расположенные среди православныхъ и потому близые къ правосла- 
вю, внушили ему мыель, что всЪ униты совершенно склонны къ 
православю и тотчасъ всЪ присоединились бы, еслибы ихъ духовен- 
ство и помфщики р. католики не препятствовали этому. Эта мысль 
засвла у него прочно, такъ что, когда онъ впослЪдетв!и натолкнулея 
на препятетвя со стороны самихъ прихожанъ, когда его ревноеть 
вызвала волнешя въ возсоединенныхъ уже унитекихъ приходахъ, 
онъ пе задумываясь объяенялъ таке случаи интригами ушатскаго 
духовенства польскихъ помфщиковъ и происками отдЪльныхъ лицъ, 
для обузданя которыхъ употреблеше` силы считалъ не только позво- 
лительнымъь и полезнымъ, но и положительно необходимымъ. Еще 
болзе мвшало пр. Смарагду уразумЪть дЪйетвительную цЪну приве- 
денныхъ цифръ его нежелае принцищально взглянуть на двло и 
убфдитьея, что, даже въ самыхъ благопрятныхъ случаяхъ своихЪ 
присоединевй, онъ не большее дёло дЪлалъ, какъ только вырывалъ 
самыя здоровыя ‘части БЪлоруескаго унитскаго организма, которыя 
своимъ примромъ и вмяемъ могли бы содВйетвовать оздоровлению 
всего. этого т%ла, и еФялъ смуту въ унитской церкви; Оборотная ото- 
рона въ многочиесленныхъь и обильныхъ Смарагдовокихъ возсоедине- 
н|яхф такимъ обр. оставалась сокровенною для самого возсоединителя, 
и онъ, увлекаемый громкими цифрами, якобы. свидВтельствовавшими 
о необычномъ усн хЪ его трудовъ, ’‘безъ отдыха и срока стремился 
впередъ въ принятомъ направлен!и. 

Протерей Василий Лужинсюй прибылъ въ Полоцкъ также, по- 
добно Смарагду, воодушевленный желанемъ подготовлять возсоеди- 
нен!е унитской церкви съ православною. Только онъ мечталъ нео 


%) Арх. В. Губ. Правл. № 231. Св, 19; 1835 г. 
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частныхъ присоединен1яхъ, а о возсоединени  массовомъ, облцемъ, и 
намЪренъ ‚быль самъ къ нему подходить и паству свою вести осто- 
рожно и постепенно чрезъ преобразоваше унитской церкви съ ея 
обрядност!ю, перевоспиташе унитскаго народа и, главнфе всего, чрезъ 
расположеше къ православ1ю и перевоспитан!е унитскаго духовенства. 
Система эта не была прюбрЪтешемъ самого Лужинскаго:—онЪъ насл%- 
довалъ ее отъ своего руководителя въ дЪлВ возсоединен!я и товарища 
по скамьз—Еп. 106. СЪмашко, ей намЪренъ былъ слЪдовать и Ми- 
нистръ Вн. ДЪлъ Дм. Н. Блудовъ. Лужинеюй не ошибея, избравъ 
такой путь. Будущее показало, что эта система была единственно 
вЪрною, такъ какъ она одна была основана на точномъ пониманит 
обстоятельствъ времени, тайныхъ и явныхъ корней и пружинъ уни 
и увЪренно вела къ намфченной цЪли. Но въ данное время и въ 
данномъ мЪстЪ она соединялась и съ однимъ неудобствомъ: она, была, 
совершенно противоположна Смарагдовской систем. Тамъ частныя 
присоединен!я,—здЪсь въ перспективЪ одно—общее; тамъ снъшноеть 
въ дЪйствяхъ, стремлеше къ присоединешямъ ране всякихъ пре- 
образовай въ ун, церкви, —здЪсь постепенность, ‘рядъ нерковныхъ 
преобразован, выжидане. удобнаго момента; тамъ полное. игнориро- 
ваше унатскимъ духовенствомъ, противопоставлене. его враждебности 
силы, отсюда разныя возмушеня и волневя въ приходахъ,--здЪеь 
главная забота объ умфреши ‚фанатизма ‚унитскаго духовенства и 
примирени посл®дняго съ православною церков!о; тамъ для враговъ 
все ясно и открыто, —здЪсь тайная, незамЪтная для враговъ, но вЪр- 
ная борьба съ ними. 

Свободно функцюнировать въ одной и той же епархии не 
сталкиваться эти двЪ системы не могли даже и въ томъ случа, если 
бы представители ихъ обладали ангельскою. добротою, и ‚снисходитель- 
ностпо другъ къ другу: Смарагдъ на каждомъ шагу могъ заподозрить 
Лужинскаго въ нежелаши содЪйствовать ему, поддерживать его, ‚а 
распоряженя его, въ дЪйствительности направленныя къ ослабленю 
уши, могъ принять за уловку, интригу или что л. подобное. 
ДЪИствя Смарагда въ коненъ разрушали систему Лужинскаго: они 
открывали врагамъ дЪйствительные планы ‘возеоединителей, возбужда- 
ли ун. духовенство и помъщиковъ, порождали волнешя прихожанъ, 


—98.— 
успокоеше которыхъ—и духовенства и народа--обычно взваливалось 
на Лужинскаго,—словомъ, они не только были помЪхою для Лужин- 
скаго въ прямомъ дфлЪ, но и вынуждали его на лишнюю, непроизво- 
дительную и непрятную работу. 

Но туть примЪшались еще личные характеры нашихъ возсоеди- 
нителей, которые окончательно испортили дфло. Характеръ Смарагда 
менЪе всего былъ пригоденъ для добрыхъ отношенй между возсое- 
динителями. Р№зюйЙ, неугомонный, не терпящ и чужихъ мнЪн!, безъ 
мЪры самолюбивый, хотя и не всегда дальновидный, по отзывамъ 
современниковъ ?1), таковъ Смарагдъ быль и въ дЪлЪ возсоединея 
унатовъ. Если къ этому прибавить его менЪе чЪмъ снисходительный 
взглядъ на ушатскихъ архереевъ, не исключая и 10с. СФмашки,— 
взглядъ довольно обычный у православныхъ архипастырей того вре- 
мени, то легко предетавимъ: сколько во всякую минуту могло найтись 
поводовъ къ разрыву братскихъ отношенй между нимъ и Лужин- 
скимъ, который вскорЪ сталъ епископомъ. 

Васил Лужинск! также быль не изъ самыхъ счастливыхъ на- 
туръ въ этомъ отношеши. Его неровность характера, переходившая то въ 
излишнюю строгость, то въ ненужную енисходительность, его неосто- 
рожность въ словахъ и дЪйствяхъ, его наклоппость къ свЪтекимЪъ 
развлеченямъ, къ пышности и блеску—все это могло служить 
частымъ поводомъ и обильною пищею для нарекан!, упрековъ, обидъ 
и обвинен! его со стороны епископа Смарагда, Поэтому СЪмашко 
ошибся, предполагая, что добрыя отношеня, установивиияеся на пер- 
выхъ' порахъ между Еп. Смарагдомъ и Лужинскимъ будутъ прочны 
и продолжительны 22). Они скоро и рЪзко порвались, уступивъ мЪсто 
подозрЪн!ямъ, нарекашямъ и крупнымъ неладамъ, и причиною этого 
было не одно вззимное недовольство системою своихъ дДЪВетый и 
отсюда возникшее недовзр1е ихъ другъ къ другу;—тутъ значитель- 
ную роль сыграли также недоразумВ ня чисто личнаго характера. 

Свящ. Г. И. Шавельекй. 
(Продолжене слЪдуетъ). 
`` Ш) сы. ВЪетникь Евр.—1872 г. кн. 7, стр. 280—238. 

2) |. Свмалико, представляя Лужинскаго къ хиротон!и во епископа, однимъ 

изъ побужденй къ этому выставлялъ умЪнье Лужинскаго сохранять добрыя отно- 


шен1я съ еп. Смарагдомъ, что, по его мнЪн!ю, было залогомъ успвха въ ушатскомЪ 
дДЪлз. 
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Къ вопросу о народныхь библотекахь. 

Въ „Нов. Врем.“ недавно напечатана замЪтка подъ  заглавемъ 
„Чтенае въ деревне“ (21 февр. 1908г. .№ 9686) Газета оглалнаеть‘ .0т- 
радный фактъ, имЪвиИЙ мЪето въ Нижегородекой губ.; ‘именно хода- 
тайство Нижегородской уъзздной земской управы: ‘предъ Губернскимъ 
Начальствомъ о разръшени на открыт!е народныхъ библютекъ при 
77 земскихъ училищахъ въ узздЪ для всего. крестьянскаго люда и 
добавляеть пожелане, чтобы учителямъ за трудъ по веденю ‚народ- 
ныхъЪ библютекъ была положена, особая плата „ибо оть великодушия и 
трудоспособности многихъ учителей и учительницъ уже взято „стра 
ною все, что можно“. Но этому предшествують слЪдуюцйя обищя за- 
мъчания: 

„Въ течеше многихъ лЪтъ изслЪдователи нашей деревни и въ 
частности деревенской грамотности констатировали одинъ изъ пе- 
чальнЪзйшихъ фактовъ, что во многихъ случаяхъ все, пробрЪтенное 
крестьянскимъ мальчикомъ в% училищь въ годы оть 9 до 13, забы- 
вается цфликомъ между 13 и 21 годами. Являясь отбывать воинскую 
повинность, молодой крестьянинъ хотя.и держитъ въ рукахъ свидз- 
тельство объ окончани курса въ начальномъ сельскомъ училищ, 
какъ удостовЪрене въ правЪ на льготу, но при провзрк3 этого „удо- 
стовЪрен!я“ обнаруживаетъ самые слабые признаки грамотности и 
полное забвеше пройденнаго крохотнаго курса. Конечно, таке реци- 
ДИвиСты безграмотности не составляютъ правила; но и мальчики, 
расширивие по выходЪ изъ школы пробрЪтенныя тамъ свЪдЪня, 
попадаются не чаще, чЪмъ таке рецидивисты. Въ общемъ школьное 
Ученье является недвижнымъь въ деревнв пр!обрЪтешемъ. Убрано 
окончательное безобраз!е. Но дальше, въ глубинЪ явленя, лежитъ 
нетронутая древняя темнота, самыя странныя суевзря и отсутствие 
‘амыхъ элементарныхъ свЪ дни. 

„Школа всегда имЪла могучую подмогу въ чтеши, которое дви- 
жется уже собственнымъ возбуждешемъ, и движется притомъ безгра- 
нично, Можно ‘сказать, что дЪйств!е школы на душу ученика тогда 
только ‘несомн№нно, если школою ученикъ возбужденъ къ чтеню. 
Тогда не только матераль школьнаго обучешя укрЪпляется, но онъ 
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безпрерывно и безконечно начинаетъ увеличиваться, ‘и это  увеличе- 
не строго пропорцюнально природной даровитости бывшаго ученика. 
Если школа получаеть себЪ .преемство и продолжен!е въ чтеши взрос- 
лаго, то одноклаесная она сравнивается съ двухклассною, годъ ученшя 
играетъ роль двухъ лЪтЪ и, вообще, весь результатъ работы учили- 
ща надъ ученикомъ удваивается, если не возводится (въ лучшихъ 
случаяхъ) въ квадратъ. 


„Воть почему сельская читальня, сельская библютека, есть ог- 
ромной силы рычагъ для внесен!я свЪта въ деревню, о чемъ теперь 


хлопочутъ, единодушно и рядъ казенныхъ вЪдомствъ, и земства, и 
частныя лица“. 


Вопросъ о чтеши о народныхъ библютекахъ, дЪйствительно, яв- 
ляется однимъ изъ животрепещущихъ вопросовъ и нашей Б%лорус- 
ской деревни. И здесь, изль лицъ и учрежден, которыя беруть на 
себя опеку надъ деревней въ этомъ отношенш, мы ветрЪчаемъ по нап- 
равлен!ю совершенныя противоположности. А часто встр чается незнаше 
народной души. ВелЪдетве этого вмЪсто `хлЪба мномМе наши якобы 
интеллигенты предлагаютъ народу камень. Какъ важно и дорого для 
нашего народа воспитане въ духЪ рели {и и нравственности, нужно 
даже не спещальное ‘изучене богословскихъь вопросовъ, достаточно 
быть зпакомымъ съ исторей и бытомъ южныхъ и западныхъ славянъ. 
Это нужно живо чувствовать каждому народному просвЪтителю, если 
только онъ хочетъ быть истиннымъ благодЪтелемъ, другомъ русскаго 
народа и своего Отечества-Росейи. 

По этому, съ благодарностйо автору, пом1ацаемъ корреспонденц!ю 
одного изъ учителей витебской губерни и руководителя народной 
библютеки. 

Вотъ она: 


„Вопросъ—что читаетъ народъ?“ налие время особенно сильно 
выдвигаетъ. 


Этоть вопросъ необходимо рЪшить ясно, точно, потому что вВЪ 
послЪднее время уфздные комитеты попечительства о народной трез- 
вости озабочены открытемъ народныхъ библютекъ и читаленъ и Кое 
гд% ихь, дЪйствительно, открываютъ. 
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Пишуцй эти строки состоить библютекаремь одной сельской 
народной библотеки. Въ свое время имъ были выслушаны замфчан!я 
за выписку въ библ1отеку такихъ книгт, какъ Библя, Духовные пос%- 
вы прот. Дьяченко и др. МнЪ убЪжденно говорили, что „подобныя кни- 
ги мертвый капиталъ, потому что, молъ, ихъ читать простой народъ 
не будетъ“. Я, зная довольно хорошо духъ простого народа, настой- 
чиво возражалъ. что народъ любитъ читать книги религ1озно-нрав- 
ственнаго содержаня или, выражаясь его-же языкомъ, книги „0о- 
жественныя“. } 

Но мн говорили:—„Вотъ увидите, когда сткрыта будетъ библю- 
тека, Библя пролежитъ на полк, покрытая пылью, какъ у насъ въ 
городЪ. Никто не поинтересуется узнать, камя мысли находятся въ 
этой толстой книгЪ. Вирочемьъ, можеть быть, у васъ въ деревнЪ на- 
родъ святой, что онъ такъ, по ваитимъ словамъ, любитъ читать книги ду- 
ховнаго содержаня“. Благодарен!е Богу и спасибо добрымъ людямъ, 
библ1отека у насъ открыта и функц!онируетъ. И я увидЪлЪъ... но не то» 
что мн говорили. Я увидЪль (что и раньше зналъ по опыту), что 
простой народъ очень любитъ читать книги ‚„божественныя“; любитъ 
читать и книгу-книгъ Библ!ю. 

И напраено это обстоятельство на лицахъ многихь интеллиген- 
товъ вызываетъ какую-то улыбку сожалВ я. ВЪдь человЪку, жела- 
ющему правильно, осмысленно провести свою жизнь, прежде всего 
необходимо уяснить свое отношенше къ Богу и. людямъ, уяснить 
смыслъ, цль евоей жизни. А „божественныя“ книги здесь и могутъ 
помочь крестьянину. 

Тоже слЗдуетъ сказать и о чтемяхъ для простого народа. 0со- 
бенно въ Велик ость народъ любитъ слушать чтеня религюзно- 
нравственнаго содержавшя. 

Недавно въ нашей аудитор было устроено чтене съ туманны- 
ми картинами о гоненши на христанъ со стороны язычниковъ. Чтене 
велось не по брошюр%, а устно, живым языкомъ. НШроизвело оно на 
слушателей, которыхъ было до 500 человФкъ, сильное, глубокое впе- 
чатлЪн!е; у многихъ вызвало слезы. Но мнЪ пришлось однажды ус- 
лышать оть одного врача, человЪка образованнаго, именно объ этомъ 
чтени весьма враждебный отзывъ.—„Что это за чтеше, говорилъ 
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врачь, въ которомъ только и разсказывается о томъ, какъ люди 
гнали, убивали другъ’друга, проливали кровь. Ужели н®тъ ничего 
болЪе. интереснаго?!“-_Но ужели; спросимъ. мы’у °этого образованна- 
то врача, то глубокое впечатл те, которое. произвело чтен1е’ на слу- 
шателей; тЪ слезы, кая оно’ вызвало, ужели. все это въ его глазахъ 
не имфетъ никакой цЪны?! Очевидно, простой народъ лучше врача 
понимаетъ, что жизнь есть прежде всего служеше Богу и людямъ, 
что человЪку главнфе всего’ имЪть доброе, ’любящее сердце. Цоэтому 
то простой народъ и любитъ больше всего тЪ книги и чтешя, кото- 
рыя трогають его сердце, которыя учатъ ‘его, ‘какъ жить но’ Божьи. 
Это, безусловно необходимо знать всЪмъ т$мъ лицамъ, которыя берутъ 
на себя отвзтственную ‘роль народныхъ учителей, руководителей, ус- 
троителей народныхъ развлечений. Простой народъ нашь’ религозенъ. 
Необходимо все.дфлать, чтобы религюзность`в%, немъ кр%ила. Отни- 
мите релитмю. у каждаго. народа и онъ сдЪВлается зв5ремъ: чЪмъ тог- 
да онъ будегъ руководиться! въ’ своей жизни. Образованный челов къ 
еще. можетъ руководиться: правилами, напримзръ, чести. 

Пусть никто не сдЪлаетъ выводз, ‘изъ налшихъ строкъ, что’ мы 
считаемъ полезными для простого народа книги и. чтешя исключи- 
тельно духовнаго, характера. Мы только’ посл дн!я ставимъ на первое 
мЪсто. Въ. нашей библ1отекЪ есть довольно’ солидный‘ отдЪль книтъ 
по. литературз, истори, географи, естествовздЪнйо, сельскому хозяй- 
ству. Народъ беретъ книги и изъ этихь ’отд®ловъ,’ особенно ‘по 
сельскому хозяйству. Мы только хотимъ посильно уяснить мыель, на 
какомъ фундаментЪ нужно строить великое дЪло народнаго просв%- 
щеня. Надфемся, что фактическимъ даннымъ въ налиихъ строкахъ по“ 
върятъ. Скептиковъ же. просимъ заглянуть въ журнал, на запись 
выдаваемыхъ книгъ или побывать при выдачЪ книгъ изъ бибмюотеки. 
Тогда, можно будетъ каждому лично увид”®ть, что’ въ настоящее вре- 
мя въ библютечномъ шкафу въ наличности меньше всего книгъ изъ 
духовнаго характера“. ) 
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Къ вопросу о развити дфятельности Отд ленй 
Витебскаго. Епарх. Братетва. 


Шестилть опытъ убфдилъ насъ, что, при дружномъ содЪй- 
сти предначинашямъ ОтдЪлеши Братства со стороны мЪетнаго 
сельскаго, духовенства, могуть быть съ успЪхомъ осуществлены при 
посредствЪ братскихъ иконно-книжныхъ лавокъ дв весьма важныхъ 
задачи. нашего, Епаральнаго Братства. Съ одной стороны,—-среди на- 
селен1я разойдутея иконы, крестики и друге предметы домашняго 
религ!ознаго употребленя именно въ строго православномъ духЪ, и 
грамотные получатъ здоровую. духовную. пищу въ видЪ книРЪ и бро- 
шюръ религюзно-нравственнаго характера, а самыя приходск1я церкви 
получать возможносте по весьма доступной цзнЪ прюбрЪтать изъ 
братскаго. склада церковную. утварь. и облаченя (полное священниче- 
ское облачене отъ 25 до 40 руб.). Съ другой-же стороны чистая при- 
быль но аавкЪ дастъь возможность ОтдЪлен1ю ‘ежегодно оказывать 
матеральную помощь существующимь въ уфздЪ ц.-прих. школамъ 
или образцово содержать. одну новую ц.-прих. школу того или другого 
типа. Для иллюстращи нашихъ соображешй ‘см$емъ сослаться на 
извЪетный намъ фактъ, на Дриссенское ОтдЗлеше Братства. 

Валовой доходъ 1902 года по лавкф Дриссенскаго ОтдЪлевя 
выразился въ суммЪ 2057 р:;. чистая прибыль составила, 126. р. 80 к., 
т. е. около. 59/о. 


Означенная сумма получилась благодаря сочуветвю и содЪй- 
ство въ настоящемъ дЪлЪ о. о; Настоятелей 8 церквей Дриссен- 
скаго уфзда. Отсюда’ такой выводъ. Если бы всЪ церкви уЪзда 
отнеслись ©ъ полнымъ вниманемъ къ заботамъ ОтдЪлешя Братства, 
то безъ всякаго увеличеня, /о. выручки на товаръ чистая прибыль 
1902 года; по крайней  мёрЪ, ‘утроилась бы, а это дало бы около 
400 р. годовой прибыли. Удфливъ на расходы ОтдЪлешя 100 р., полу- 
чилась бы‘ 300’ рублевая свободная сумма, на которую можно было бы, 
если не открыть, то’‘богато’ содержать съ общежитемъ одну церковно- 
приходскую школу; или оказывать. существенную помощь шести 
церковно-приходскимъ школамъ ежегодно, что при общемъ чиелЪ 
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ихъ въ Дриссенскомъ УЪздЪ 12—обезпечило бы матеральное по- 
ложенше половины ихъ. Это было бы великимъ благодвящемь со 
стороны ОтдЪлешя’ Братства. Въ’настоящее время: все чаще и чаще 
отъ крестьянъ поступаютъ заявленя и составляются цфлые приго- 
воры волостныхъ сходовъ объ отказЪ сельскихъ обществъ, по бЪдно- 
сти и ведороду послднихъ лЪтъ, отъ участя въ матеральномъ 
обезпечени ихъ церковно-приходскихъ школъ. Таковое заявлеше уже 
имЪется въ Дриесенскомь Отд. Епарх. Уч. СовЪта оть 5 волостей 
УЪзда, сообщенное въ февралЪ с. г. чрезъ земскаго начальника 3 уч. 

Если таве результаты можно ожидать въ неболыпомъ, бЪдномъ 
и окатоличенномъ Дриссенскомъ уЪздВ, то что можно сказать о дру- 
гихъ уфздахъ епархи, боле обширныхъ, матерально боле обезпе- 
ченныхь и съ исключительнымъ православнымъ населешемъ? При 
дружной дЪятельности всЪхъ Отдзленй Братства въ нашей епархии, 
полагаемъ, могла бы возникнуть цфлая сФть школъ съ ежегоднымъ 
содержаемъ на средства Братства и его ОтдЪлен!й. 

Для успфха настоящаго дЪла необходимо, по нашему мнЪню, 
слЪдующее. Заботясь о распространенйи въ своемъ приходЪ предме- 
товъ кцерковнаго почиташя, каждый -причть долженъ прюобр3Зтать 
церковную утварь, принадлежности ризницы и предметы религ1ознаго 
почитаня изъ лавки своего уззднаго Отдфленя, а это поелвднее— 
изъ лавки Епархальнаго Братства. Но при такомъ порядкЪ дла не- 
обходимо, чтобы въ лавкЪз епархальнаго Братства въ большомъ вы- 
бор во всякое время года имфлись на продажу по возможности всЪ 
предметы для Отдзленй. | 

Могущее послЪдовать со стороны сельскихъ священниковъ отда- 
ленныхъ пунктовъ уЪзда возражеше о трудности постояннаго сообще- 
шя съ своей центральной уфздной лавкой легко устранимо, если 
просить о. о. окружныхъ благочинныхЪ, чтобы они запасались при 
обозрЪи подвздомственныхъ церквей свЪдЪШями о потребностяхЪ 
каждой изъ нихъ, и затвмъ все необходимое брали. изъ уЪзаднаго 
склада и вручали по принадлежности, что весьма удобно, если при“ 
нять во внимане очень частыя посъщеня членами причтовъ о. 0. 
Благочинныхъ по’различнымъ церковно-приходскимъ. дёламъ. Для 
контроля же дзятельности ОтдЪленй Братства достаточно при епарз1- 
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альной лавкЪ. завести. алфавитную книгу всЪхъ ОтдЪлевшй съ повре- 
менною записью въ нее суммы, на которую - отпускается товаръ ‘въ 
ОтдЪълешя,; а эти послЪдая должны имЪть таке же алфавиты церквей 


уЪзда, каковая книга и заведена съ сего’ 1908 года при Дриссенскомъ 
ОтдЪлени Братства. 


Заведующий лавкою Дриссенскаго Отд. Братетва 
Соборный Овященникь @еодор% Шеховцовъ. 
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Письмо въ редакцию. 


(Постановлеше Зайковскаго церковно-приходскаго Попечительства, Го- 
родокскаго уЪзда). 


1903 года, 7 апрзля Члены Зайковскаго церковно-приходскаго 
попечительства, собравшись къ приписной Меженской церкви, имли 
суждеше по поводу напечатанной въ № 6 „Епарх. ВЪд.“ статьи „Язы- 
чество въ епарх!и“. 

Справка: Председатель попечительства священникъ А. Григоро- 
вичъ и членъ попечительства сельск И староста Степановичсекаго об- 
щества Маркъ’ Никифоровъ 26 числа марта выбывали въ деревни 
Степановичи, ЗабЪжно и Доманы для разслЪдоваван1я по содержаню 
вышеозначенной статьи, причемъ кромЪ крестьянт указанныхъ дере- 
вень были опрошены проживающе въ Степановичекомъ обществЪ 
владзлецъ им. Ферма Богдановъ и фельдшеръ Федоровъ, изъ како- 
вого разслЪдованя и подписки данной крестьянами дер. Степанови- 
чи, ЗабЪжно, `и Доманы о томъ, какъ ими вотрЪчается и проводится 
Велик Четвертокъ,—не усматривается, чтобы въ этихъ деревняхъ, 
а также и прочихъ-——какъ намъ известно существовалъ обычай га- 
данья и пляски въ ночь на Велинй Четвергъ; молодежь д0 разевъта 
топить баню, чтобы ветрЪтить чистыми послЪдНе дни Страстной 
Седмицы; мног!е крестьяне, помывшись ВЪ банЪ, идутъ въ храмъ для 
исполнен!я христанскаго долга Исповзди и Св. Тайнъ; топка бани 
в0 многижь деревняжь бываетъ общая въ видахъ сбереженя сухихЪ 
дровъ, которыя р3дко у кого къ веснЪ остаются: возможно, что топ- 
щики какой нибудь бани, не собираясь гГоВЪтТЬ, 6ли постные длины. 
Постановили: 1) объ оказавшемся записать въ книгу постановленй 
Зайковскаго ц.-пр. попечительства и коШю постановлен1я послать ВЪ 
Редакцию Журнала „Полоцкя Епарх!альныя ВЪдомости“ для напеча- 
ташя въ подлежащемъ отдЪлЪ, а собетвенноручную подписку кресть- 


—386— 


янъ деревни ЗабЪъжна, Отепановичъь и Доманы, ‘завфренную: въ... Во- 
лостномъ Правлени представить Епарх1альному Начальству; 2). Сель- 
скимъ. Старостамъ: и выборнымъ деревень Зайковекой волости, состо- 
ящимъ Членами ц.-пр. попечительства въ течен!и Св: Четыредесятни- 
цы и друше посты иливть надзорь за чиннымь` поведвндемь молодежи 
въ дополнеше.къ. пастырсекимъ мФрамъ о .семъ священнослужителей; 
3) прекратить на будущее время ночную топку бани подъ Чистый 
Четвертокъ, дабы эта. езначительная привычка не давала повода ‘къ 
превратнымъ толкамъ. 


‚ Сообщиль ПредеЪдатель Зайковскаго. попечительства 
священникъ А. Григоровичь, 


_ Эперствующ. 
(Изъ записокъ православнаго сельскаго священника). 


Знаете-ли, дорогой читатель, кто это. таве. упорствующие? Подъ 
симъ именемъ, спЪшимъ пояснить, разумЗются, къ прискорбшю, лица 
православныя по .рожденю и крещен!ю, но. потомъ самовольно или 
ще подъ стороннимъ. вляшемъ уклонивиияся въ римско-католицизмъ. 
Въ налиемъ СЪверо-Запад. краз, такъ много пострадавшемъ нЪкогда 
отъ пресловутой латинской уши и папизма, упорствующихъ насчиты-. 
вается въ зазличныхъ православныхь приходахъ со см шаннымъ на- 
селешемъ цЪлыя сотни. Явлене, какъ видите, печальное. Печально 
оно уже потому, что законъ:Россйскаго Государства воспрещаетъ 
переходъ православныхъ въ какое бы то ни было инославное исповз- 
дан!е. Съ другой стороны,—мыслимо ли православному христанину, 
убЪжденному въ правотЪ и спасительности своего вЪроученшя, остав- 
лять родное исповЪдаше и вступать въ общество. инославныхъ .. хри- 
станъ? Да повидимому объ этомъ не можетъ быть и рЪчи. Между 
ТЪмъ это, фактъ.., 

Не будемъ говорить о. высшемъ и среднемъ. слояхъ, православна- 
го руескаго. общества. СЪверо-Запад. края,. которые, безъ  сомнЪвя, 
всегда въ. состоящи отстоять правоту и неповрежденность. своего ис- 
повзданя; имъ, конечно, понятенъ внутреннй емысль и  внёшия 
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-Красоты”и 'благольшезиравославнаго' ‘богоспуженя Но у насъ веть 
-низшая ‘брат ‘по в р- 6 лоруесыткреетьяйв, уметвенный °ируго- 
‘зоръ которыхълнужно ‘зам втить, ‘боле ‘я’ мъ‘ограниченъ, "религ1озно- 
нравственныя' поняття“ слиникомъ ‘туманны ‘и’ неопредвленны. Нбэтому, 

ныть’. ничего-удивительнаго, ‘что’‘крествянекая среда прёдетавляеть 

собою самую’удобную почву” для ‘побъва и ‘произраставня‘плевель ино- 
‘славной ‘пропаганды. Послвднимъ обстоятельствомъ ловкотинорда поль- 
`зуютея’враги’‘правосланя:’М®Врами‘внушен!я и клеветы ‚они“добтига- 
ютъ того, что нашъ бЪлоруссъ-крестьянинъ, обтавивъ священные ' за. 

овЪты своей ‘православной церкви; ‘съ’‘упоретвомъ ‘слфдуетъ узаконе- 
ныямъ, правиламъ и обычаямъ Чуждой ему церкви римско-католической. 

Вся внЪшняя обстановка католическаго богослужешя принаров- 

лена къ тому, чтобы «акъ можно сильнЪе дфйствовать на чувствен- 

ную сторону челов ка? И? Воть фоны оЪлоруссъ, не обладающие 

эстетическимь вкусомъ, посфщая костелы, поражается громовою му- 

зыкою органа, видомъ рзныхъ, большихъ размЪровъ, рельефных 

священныхь' ‘изображений и Икойъ, Ныными процесЯями, ‘соверша- 

емыми внутри ‘кобтеловъ, силвнымъ;‘нронизывающимъ’ дуйту, ‘общимъ 
унисонаьиь ънемьтмолящихея, авбномь ‘колокольчиков Рвоввца- 

ощихь ‘главные“моменты ‘латииевой” лизуррил венйчавыяеь Зрабхажи- 
ваньемъ о“ рему ‘кобтелвнаго лавейнара! съ’овромною ’булавею, при- 

зывающаго“внуительнымь ‘6бразомъ "въ нотребныхъ случаях‘ разго- 

Варивающихь‘или’ емвютщихея ‘боромолвцевъ‘ къ ‘ЧитинВ и порядку 
ОТД, т и ре в 
на ‘чего-то: БивсевЫнРО, ‚ Фрбиеноя едовианнео его оннааано. 
Звуки ‘органа услаждеють ‘его’ душуЖром® ого,’ б%лбруесу, но ’при- 
фолъ боробоязненному ‘нравитея Чаетая, почти ‘еаждодневиая “/исто- 
вЪдь; совершавмая въ ’приходекихь костелахьъ, ’ ное ‚„корунокъ“, 
„ликаплеръ“ и урожанцевъ“,-Мотйхь 'Нвизбвжйвось ` ‘впутниковъ ‘раз 
ныхъ, тайныхъ, католическихъ, религюзныхъ обществъ, ’давшихъ зй 
иввов®ди коендаомь ИзвБотные об ты ‘поста, ‘молитвы, “А ломудр!" 
или. взаимотомощи въ бовращени въ  латинетво `иехизматиковъ“, Т. 
е. православных “Неимъя ни’малйшаго ‘понятя‘ ‘по Эчасти догмати” 
ческой и ‘обрядовой разности правоблавнаго’ и” ватолическаго" в®роис- 
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новздавй, православный .бЪло руссъ:будучи еще съ. колыбели! воспи- 
танъ, отцомъ илисматерью-католиками; (разумется омшанныя: семей; 
ства) въ.дух, латинетва,, легко, уваекается, богослуженемъ, обрядами: 
и проновя1ю ‚ католической. церкви. Усердные сподвижники:и= спод»о. 
вижницы, фанатичныхь , ксендзовъ, давшше. предварительно обЪтъ. веЪ- 

ми мфрами: сводить .со; св та» ненавиетную-имъ. „схизму“, подмтивъ, 
тяготв ще православнаго къ. костелу- не: пропускаютъ, удобнаго. случая, 
убЪдиль его, что католичеекая вЪФра,. исповздуемая.ими;—одна толь 

ко въ, Мф», истинная; и, что, негветупивъь, въ. лоно римской: Церкви, : 
онъ не. получитъ: отъ: Бога: вЪчнаго, спаеевая на небеси.. 

Окончательно сбитые, съ, толку. разными: навЪтами на правослал: 
ве, его‹обряды, ‚и священство, бфлоруссы--крестьянинъ или‘крестьянкал 
—теряютъ, свободу воли, ихъ. тайно ведутъ, въ. костелъ‹ къ коендзу. на> 
исповЪдь, Это ужъ, послЪдняя. стад1я, полнаго совращеня. въ калоли» . 
чество, плодомъ котораго являются „упоретвуюцие“. Что” внушается- 
православному на исповфди,вЪ, костедЪ, кая клятвы. при.этомъ: дах: 
сть онЪ. ксендзу? остается, гробовою. тайною., Достаточно. сказать, что. 
православный, побывавций. на, исповфди у; калолическаго священника 
дфлается, ярымъ‹ папистомъ, приверженцемь. Рима и, прекращаеть 
всякое, снощеще. съ ‚своею родною.Церковию. 

Подобное. явлене, конечно, крайнелне желательно. 


Священникъ 10аннъ Никифоровекай. 


Къ сожалЪн!ю авторъ настоящей замЪтки, указавъ на нежела- 
тельность фактовъ совращенй православныхъ въ католичество, не 
рекомендуеть съ своей стороны никакихъ средствъ къ предотвралце- 
Ню подобнаго зла. Конечно, совращене` православныхь въ католиче- 
“во и появлене въ приходв „упорствующихъ“—нежелательны... 
Но какъ помочь горю?.. Вотъ вопросъ... Полагая, что почтенный ба- 
тюшка пришлеть намъ продолжене своего разсуждев!я, мы пока 
Предложимъ читателю небольшое извлечене изъ помфщенной въ 
”Цаст. Собес.“ статьи, касающейся затронутаго нашимъ сотрудникомъ 
Важнаго вопроса, 
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„НЪть сомнЪня, что въ см шанныхъ, приходахъ, ‘для охранен!я 
православ1я, ‘священнику необходимо обладать вмВстЪ съ голубиною 
чистотою и змшиною мудростю. Первое ‘и самое важное здЪсь— это 


‚особая внимательность и осторожность ‘къ самому себЪ, къ своему 


собственному положен!ю. 'Если‘этимъ онЪъ не достигнетъ какихъ-либо 
положительныхъ результатовъ, наприм8ръ, не привлечетъь иновзрцевъ 
подъ кровъ ‘православной церкви, то, по крайней мЪрЪ; не’ дастъ имъ 
повода хулить’‘православе, возмущать паству противъ своего пастн- 
ря, ‘а иновЪрнымъ пастырямъ вторгаться ‘въ стадо за. похищенемъ 
его православныхъ овець. Гораздо больнее значене въ дфлЪ огражде- 
ня паствы отъ иновЪзрныхъ’ вмянШ въ подобныхъ приходахъ имЪетъ 
дфятельность ‘пастыря, ‘направленная ‘именно въ 6торону залциты па- 
сомыхъ отъ иновзрныхъ влян!й. Самая ‘обычная форма проявлен!я 
пастырскей дФятельности въ этомЪ смыслЪ—9то, конечно, проповздь, 
въ которой уча своихъ, пастырь не можетъ не входить въ опроверже- 
не чужихъ 'воззр% ни. РазумЗется, ‘одною проповЪ до въ семъ слу- 
ча ограничиваться бываетъ нельзя и необходимо прибЪгать къ дру- 
гимъ м$фрамъ, выборъ которыхъ всецфло зависить’ уже оть благора- 
зумя и опытности самого же православнаго’ пастыря *); Но такъ или 
иначе, онъ долженъ всегда дЪйетвовать въ духЪ христанской любви 
все равно будь въ его приходЪ’ ‘католики ли, или друге иновЪрцы. 
Предъ своимъ же мысленнымь взоромъ, онъ постоянно обязань имЪть 
образъ добраго Пастыря, готоваго положить душу свою за овцы своя“. 


Ред. 


*) Напр. внЪбогослужебн. бесвды, частныя намфренныя ‘и ‚случайныя бред. 
съ заблуждающимися, посфщевя домовъ ихъ, раздача листковъ, брошюръ и кН 
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‚Бесфда со старообрядцами въ. Семинарии. 


Предметомъ этой, посл дней въ текущемъ учебномъ году, бесВды 
послужилъ вопросъ о‘ таинствЪ ° причащеня. ПоелЪ благословешя 
Преосвященнаго, который и.эту бес$ду почтилъ евоимъ присутствемъ, 
водворилась тишина. Воспитанникъ А. Даниловъ началъь ‘излагать 
православное учеше. Легко, плавно и раздЪльно лились понятныя 
для веЪхъ слова коллеги и, видимо, производили хорошее впечатлЪ- 
ше на старообрядцевъ, которые слушали его съ полнымъ вниманемъ. 

Сначала, посл объявлешя предмета, было остановлено внимане 
на томъ, что старообрядцы, признавая необходимость и важность та- 
инства причащеня, всетаки неимЪютъ его. Затв мъ съ исторической и 
догматической сторонъ былъ освЪщенъ фактъ установлен1я таинства 
причащен1я (Мате. 26, 26—28 и 1 Кор. 11, 28—25). Наоснованши при- 
веденнаго евангельскаго повЪетвованя объ установлени таинства, 
словъ Самаго Спасителя о хлЪбф небееномъ (Тоан. 6, 51} и староне- 
чатныхъ книгъ (Кир. кн. л. 304 0б., Бол. Кат. л. 387 и 06.) было до- 
казано, что причащене должно совершаться видимымъ ‘образомъ. 
ПослЪ этого слЪдовали доказательства ‘того, что святое таинство Ев- 
харистши; какъ’установленное `Самимъ Тисусомъ Христомъ на вЪчныя 
времена, не престанетъ совершаться до второго пришествя Христова 
(1 Кор. 11, 26 и бесзды Т. Влат. 871 стр.; Бол. Кат. л. 384, Ник. Чер. 
Л. 445 06.; Бол. Соборн: лл. ‘559 и 81 06.; Тол. Апост. лл. 544 об. и 
545 0б., Кир. кн. лл. 350 06. и 351, 303 0б., 78, 79). При этомъ на ое. 
новани вышеприведенныхъ мФетъ было также объяснено, что таин- 
ство причащеше не можеть быть чЪмъ либо замЪнено, а должно ©о- 
вершаться всегда по указанному Самимъ Господомъ образцу. Въ по- 
слЪдней части изложешя было главнымъ  образомъ обращено внима- 
не на то; что безъ таинства причалценя никому невозможно спастись. 
(Тоан: 6, 58—55, Бол. Кат: л. 386;3Кн. о ВЪрз лл. 51, 54 и 248; Зла- 
тоустникъ лл. 96. и 129; кн. о свящ, стр. 56 и 58; кн. Симеона Сол. 
л. 97; Благ. на Тоан. л. 104 06; Кир. кн. л. 34 06. и Бол. Соб. л. 118). 

ПослЪ этого г. Даниловъ обратился къ старообрядцамъ со слЪ- 
дующимъ воззвашемъ, которое мы приведемъ буквально. 

„На что ‘вы надЪфетеск, старообрядцы?! ЧЪмъ вы думаете защи- 
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титься, когда: предеганете: на судъ, къ. Посмоду? Вы! самовольно нару- 
шили установленный Спасителемъ Новый ЗавЪтъ. Завфщашя умер- 
ших родителей свято выполняются добрыми: дзтьми. Ато’ Бергъ во 
плоти; Искупитель  мра, Господь Тисусъ. Христосъ ‘устанавливаеть. 
свой завЪтъ съ омытымъ его Божественною, кровшю. челов чествомъ, 
„Ся чаша Новый Зав$тъ Моею кровио“; изрекъ Спаситель, авы: от 
вергли эту спасительную: чашу! и ‘не’ можете имфть части» со; Хри- 
стомъ. Души. валии томятся отъ духовнаго голода, ибо‹вы удаляетесь 
истиннаго браштна--тЪла Христова ‘и истиннаго питья--крови: Хри* 
‘стовойги потому не можете имЪть. истинной. добродЪтели. Напрасны 
валии посты, поклоны, милостыня, сердечное сокрушеше, ибо‚они: нич- 
то безъ единея съ Господомъ въ Причащен!и. . „Алще кто живя-чи- 
сте и въ покаянши, а не. премлетъ таинъ Христовыхъ, не можетъ .спа+ 
стися“---говорить ев. Златоустъ. Ваши отцы и братья» отходять. изъ 
этого м!ра безъ послЪздняго напутетвя‹ причащешемъ. ГрЪхи усошшнихъь 
вашихъ сродниковъ не. омываются кров1ю' непорочнаго. Атнца; Хриз 
ста! Когда же вы сознаете, что идете. путемъ погибели } и: губите свою 
жизнь и! жизнь дзтей: своихъ! `„Аще не.снЪсте плоти’ Сына. Челов$: 
ческаго и не шете крови. Его, живота. не. имати въ себЪ“; сказалъ 
Господь: ЗачЪмъ вы: блуждаете. въ потемкахъ безъ руководетва’ и‘зах 
боты матери Церкви, которую: вы. оставили ' себ на’ погибель! Слово 
Боже, св. отцы, старопечатныя‘ книги-—все.говоритъ, что вы! заблу- 
ждаетесь. Не отъ себя: жеся вее, это говорю-—вотъ ве! эти. книги, 
безмолвные; но краснорЪфчивые, свидЪтели; говорятъ’ противъ. вас Пе 
истин къ вамъ можно приложить слова/ Божи;  имете: уши и! не! 
слышите, имфете очи и не‘ видите иетины. Опуталъ. лукавый’ ваше 
сердце своими сФтями и’ не! даетъ: вамъ. отыекаль истинный, указан” 
ный. Христомъ, путь къ. Богу“: 

Старообрядцы;: были! положительно ошеломлены. Они ‹видимогвс® 
согласились съ сказаннымъ. и, поэтому; нЪеколько. разъ. пришлось’ 
повторять вызовъ- сдфлать возражене;: Но старообрядцы, мол 
чали. Извфстный Е. Ф;: Табаковъ! въ отдалени прятался за. публи- 
ку и этимъ ясно показывалъ, что. бесзда; по’ его миЪфнйо;, должна 
быть окончена. Одинъ изъ сидящихъ. впереди старообрядцевъ пошель 
къ начетчику, очевидно, уб$дить того; выступить, на защиту „старой 


вЪры. Но возвратился скоро назадъ одинъ. НЪкоторые свое молчаше 
стали оправдывать отсутствемъ начетчиковъ. Наконецъ, какой то 
старообрядецъ сталъ указывать на свою бороду, какъ спасительное 
средство, и на 1уду, съ которымъ охотно себя сравнивалъ, потому 
что погибелью его оправдывалъ себя. ВелЪдъ занимъ поднялся одинъ 
старичекъ и снова указывалъ на то, что Туда и съ причащенемъ 
погибъ. СдЗланы были и друпя возраженшя; но настолько не суще- 
ственныя, что даже Е. Ф. самъ большой охотникъ до такихъ возра- 
жен, высказалъ, какъ передали намъ послЪ, порицаня своимъ. соб- 
ратамъ: говорили о постахъ, добродЪтеляхъ, недостаткахъ  православ- 
ныхь. Въ виду всего этого препод. В. В. закончилъ бесзду, выразивъ 
благодарность старообрядцамъ за ихъ усердное ‘посзщене семинар- 
скихъ бес$дъ и пожелаше, чтобы бесЗды эти принесли слушателямъ 
хотя малую долю пользы. 

Такимъ образомъ бесфда была закончена, но никто не трогался 
съ мъста. Взоры всЪхь обратились къ .Преосвяшенному, который и на 
этоть разъ доставиль всЪмъ удовольетв!е выелушать его рЪчь’ 
длившуюся около двухъ часовъ. 

„МнЪ пришлось, такъ началъ свою ‚рЪчь Владыка, присутство- 
вать зд№сь на н®сколькихъ бесЗдахъ и слушать ТЪ  возражевя, ко- 
торыя дЪлаютъ старообрядцы. Не трудно понять, что всЪ эти книги, 
старопечатныя. разум ю, говорять противъ васъ, старообрядцы, ‚и 
поэтому отдЪлен1е ваше отъ истинной Церкви вполнф неразумно. 
Я замЗтилъ, что въ своихъ доказательствахъ та и другая сторона 
стоять каждая на своихъ точкахъ зрЪшя. Гг. богословы  излагаютъ 
намъ такое учене, которое можетъ проявиться въ дЪятельныхъ пло- 
дахъ духа; каковы суть: любы, радость, миръ, долготериъше, бла- 
гость, милосерде, вЪра, кротость, воздержане (Гал. 5, 22). .А вы 
стар:, говорите, что все на дЪлЪ иначе; напр. Гуда причастился, какъ 
дру[е апостолы, а погибъ. Почему это такь случилось, можно пояс- 
нить слЗдующимъ. сравнешемъ. Общ законъ такой: кто принимаетъ 
пищу, растетъ. До 25 лЪтъ здоровый человЪкъ, принимая пищу, разви- 
вается тЪлесно, потомъ постепенно старЗетъ, пока, наконецъ, не умираетъ. 

Но если принимаетъ туже пищу больной, чахоточный, напр., то 
она на него не оказываетъ такого дЪйств1я. Становясь теперь на точ- 
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ку зря старообрядцевъ, можно спросить: зачфмъ же послЪ этого 
Ъсть? Воть’ объ ТудЪ вы говорите, что онъ погибъ  поелЪ 
причащевия, Хотя въ о0огослови есть мн%Ъше, не безъ основа- 
нШ, что Туда не причастилея ТЪ$ла Христова потому что при- 
сутствовалъ только на ветхозавЪтной пасхф$ и вышелъ до то: 
го времени, когда Господь установилъ ‘таинство ’причащен!я:— 
его погибель и безъ этого понятна. Онъ былъ уже настолько испор- 
ченъ, вслЪдетве своего корыстолюбя, что подобно чахоточному или 
прокаженному погибъ, не смотря на приняше пищи, которая, какъ 
видвли, полезна только для здороваго тЪла“. | 

При этомъ одинъ изъ старообрядцевъ замЪтилъ: „Воть и мы 
говоримъ, что оно (причащене) не спасаетъ“. 

— „НъЪть не такъ ты говоришь, замЪтилъ Преосвященный. Какъ 
больному тзломъ пища не въ прокъ, такъ и недостойно принимаю- 
щаго причащене послЪднее не питаетъ, & онъ только, „судъ себЪ 
ясть и шеть“, по апостолу“. ЗатЪмъ, Владыка долго разъяснялъ 
старообрядцамъ необходимость для каждаго христанина таинетвъ, 
иллюстрируя свои мысли примЗрами изъ жизни. 

ПослЪ этого Преосвященный перешелъ къ другому предмету, за- 
трогиваемому старообрядцами почти на каждой бесфдЪ,—къ вопросу 
о постахъ. Указавъ истинный смыслъ постовъ, Владыка остановился 
на той мысли, что старообрядцы не имфютъ основан укорять пра- 
вославныхъ въ несоблюдеши постовъ и изъ за этого отдЪляться отъ 
Церкви. Между прочимъ, онь замВтиль таже, чтои до Никона у рус- 
скихъ всегда были случаи нарушенйя постовъ, бываетъ это теперь и 
у самихъь старообрядцевъ. ЗатВмъ, Преосвященный указалъ на то, 
что недостатки и слабости нЪкоторыхъ членовъ не вредятъ  чистоть 
Церкви, которая всегда остается святою. 

„Почему не позволяютъ намъ самимъ строить церковь“, вдругЪ 
попыталея прервать рЪчь Пребсвященнаго одинъ старообрядецъ. 

-— Воть существуеть единов8р!е, продолжалъ Владыка. Оно уч- 
реждено Святвйшимъ Синодомъ по милости къ вамъ. Въ’ единовЪр- 
ческихъ церквахъ вы можете служить, читать и пВть по своему, по 
старому. Почему же вы не обращаетесь? 

— „Нельзя измЪиять вЪру,—грЪхъ“, поспЪшилъ защититься кто 
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то изъ старообрядцевъ. 


ПослЪ этого, Владыка, продолжая свою рЪчь о святости Церкви» 
между прочимъ, поставилъ собесЗдникамъ на видъ то обстоятельство, 
что въ русской церкви и послф отдЪлешя отъ нея раскольниковъ 
продолжаютъ открываться святые, напр. Тихонъ Задонсый, деодочй 
Черниговсюй, святой преп. Серафимъ Саровеюй, у старообрядцевъ же 
святыхъ совсЪмъ нЪтъ. Такъу насъ вотъ, старообрядцы, лучше; у насъ 
исвятые есть, сказалъ Владыка. Поэтому напрасно вы отъ насъ отдЪля- 
стесь. НЪчто подобное было и въ ветхомъ завЪзтВ. Можетъ быть 
кто-либо изъ васъ читалъ про Корея, Даеана и Авирона?. 


Такъ какъ вмЪсто отвЪта послВдовало только соп$ше и переми- 
нае съ ноги на ногу, то Преосвященный велЪлъ одному изъ вос- 
питанниковъ читать 16 гл. книги Чиелъ. ПослЪ этого Преосвящен- 
ный замЪтилъ: „Все это мы прочитали вамъ затЪмъ, чтобы показать 
вамъ, что только нежелае подчиняться Церкви въ лиц 1ераряи 
заставляетъ васъ отдфляться. Но это бунть на Самаго Бога, пото- 
му что у насъ кого Господь изберетъ, тотъь и управляетъ“. 


Старообрядцы все время твердили: „все это не на насъ, ана жи- 
довъ написано“. 


„НъЪтъ, все это и овасъ можно сказать, продолжалъ Преосвящен-. 
ный. Кто изучалъ истор!ю, тоть знаеть изъ за чего и какъ непра. 
Вильно отдЪлилиеь старообрядцы. Чтобы не задерживать, скажу объ 
этомъ кратко“. 


ЗатЪмъ Владыка изложилъ предъ слушателями всю истор 
книжнаго исправлешя, объяснивъ сначала причины. неисправно- 
сти нашихъ книгъ богослужебныхъь и чиновъ. Остановился Пре- 
освященный подробно на бюграфи и характеристик п. Никона. 


„Гакимъ образомъ, заключилъ Владыка, выходить, что всЪ старо- 
обрядцы очень похожи на сыновъ Кореевыхьъ, возмущене которыхъ 
противъ законной власти я привелъ, какъ образецъ всЪхь расколовъ“. 


„На этомъ и покончимъ бесЪду, сказалъ затЪмъ Преосвященный. 
Намъ желательно и мы зовемъ васъ, чтобы вы приходили на бесВды 
И на службы въ наши церкви. Все это будетъ знакомить насъ между 


— 35 — 


собой. А люди, чЪмъ больше знакомятся, тфмъ больше довЪзряютъ 
другъ другу. ДовЪрйе принесетъ хоропие и весьма желательные 
плоды“. 

Но окончаши рЪчи Преосвященнаго было пропфто: „Тебе, Бога, 
хвалимъ“. Торжественный мотивь хвалебной пЪени возбудилъ въ 
правовлавныхь сознаше своего превосходства и чувство жалости 
къ старообрядцамъ, которые во время изя какъ то угрюмо озира- 
лист по сторонамъ. ДъЪйствительно, при словахъ гимна: „ихъь же 
честною кров!ю‘искупилъ еси“ сердце невольно наполнялось сожалф- 
‚ Шемъ къ этимъ людямъ, такъ далеко теперь удалившимся отъ своего 
Искупителя и Его св. Церкви. Когда Преосвященный, милостиво про- 
стившись со всеми, оставилъ залъ, началась обычная раздача, листковЪ 
и неофищальное продолжен!е бесзды. Но неохотно какъ то старообрядцы 
вступали на этотъ разъ въ бесЪду. Видимо имъ было тяжело и не- 
ловко. Нришлось говорить главнымъ образомъ по поводу тЪхъ возра- 
жен, кавя они дфлали. Такъ, на счетъь Туды имъ было указано 
м`ето изъ БлаговЪстника, гдЪ говорится, что Туда не причастился, 
потому что понесъ хлЪбъ, чтобы показать евреямъ, желавшимъ по- 
смотрЪть на тфло Господа (на Мате. 212 л.). Между прочимъ нарочно 
была заведена рЪчь о томъ, насколько вЪрны. старопечатныя книги. 
Отарообрядци конечно, стали исповЪдывать ихъ чистоту и непрелож- 
ность, ‘Утверждая, что чВмъ старЪй книга, тВмт, больше въ ней правды. 

"Для примфра ИМЪ былъ предложенъ вопросъ объ имени „Гисусъ“’ 
Ничего "не подозрЪвая, они съ торжествомъ заявили, что ихъ чтен!е 
„сусъ“ есть единственно истинное, потому что находится во всЪхъ 
старопечатныхь книгахъ. Тогда имъ было раскрыто взятое изъ семи- 
нарекой фундаментальной библютеки старопечатное филаретовское 
натрестольное ‘ввангеле и показано нЪсколько мЪстъ, гдЪ ясно напи- 
сано?)Тисусъ“ (зач. 2; 8, 9, 99 Мо. и др). ВпечатлВ ве получилось пора- 
зительное. Старообрядцы даже пальцами н%еколько разъ попробовали 
это, мото, видимо. не. довЪряя. глазамъ. Когда это же было повторено 
съ пасхальнымъ тропаремъ, наглость старообрядцевъ дошла до того, 
что они, отрекщиеь оть своего древнеписьменнаго чтеня, стали ут- 
верждать, будто и у нихъ такъ же поютъ тропарь. Присутствовавиие 
при этомъ православные стали смЪяться надъ ними и порицать ихь 
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за явную ложь. Послфднее было для старообрядцевнъ, всегда стремя- 
щихся поддержать свой авторитеть предъ православными, весьма 
непр1ятно и они постарались скорзе уйти. Ушли _ и православные, 
оставшись видимо весьма довольными успЪхомъ и назидательноетью 
собесдоваейя. 


Воспит. Семинари 3. Автуховъ. 


94 — 


По епархи. *) 


Витебсктъ. Именуемые поповцы витебсве, управляемые Е. Р-мъ, 
видимо сознаютъ фальшивость своего положешя: поповцами себя зовутъ, 
а службы и требы правитъ „простецъ“. ПослВдь! самъ чувствуетъ, 
что ДЪло не совсЪмъ что то ладно. Переписывается онъ съ прожива- 
ющимъ въ Крейцбург% лжепопомъ Ефремомъ— „австрийской хиротони“, 
который въ прошломъ году пр!зжалъ къ Р-ву въ гости и заготовилъ 
ему запасъ „даровъ“ для причащения... Р-въ, указывая на манифестъ 
26 февраля, теперь увфренно кричитьъ, что прошлогодняго скандала 
съ Вфремомъ въ случаЪ пр!Ъзда послЪдняго въ Витебекъ, уже больше 
не повторится, потому что Царь теперь далъ старообрядцамъ полную 
свободу... Быть можетъ, Ефремъ и заглянетъ снова въ Витебекъ. Пока- 
же онъ только переписывается съ Р-мъ, просить поел$дняге между 
прочимъ, прислать ему н%сколько фунтиковъ икры, судачка ит. и. 
Р-въ послалъ по обыкновенио „чуть ли не Царю“ какую то бумагу и 
теперь дожидается отвЪта на. нее. „А тогда мы покажемъ себя“, хва- 
стается онъ. › 


Въ течен!и великаго поста священникомъ едиповЪрческой Бла- 
говЪфщенской церкви о. Еве. Зубаревымъ присоединены кт, единоврио 
изъ раскола: дЪвица Мароа Паничева 21 года, дЪвица Оеодосья` Поля- 
кова 16 л., крестьян. Митр. Пуравлевь, дЪзвица Параск. `Паничева 17 л., 
мЪщ. Петуь Зеленковъ 10 л. ВеЪ обращенные принадлежали къ „име- 
нуемымъ поповцамъ“, КромЪ того, о. Е. Зубаревымь возеоединена 
уклонившаяся въ расколъ и болЪе 20 л. не бывшая у исповзди и 
св. Причаст!я крестьянка Васса Харламииева 52 л, Наконецъ, имъ же 
присоединена къ православшю лютеранка, вдова Елиз. Оситчикова 60 д. 


Стасево, витеб. у. Въ д. Буры въ мартф месяц вновь 
назначенный окр. миссюнеръ, о. П. Жиглевичь вмЪетВ съ приход- 
скимъ свящ. о. С. Никоновичемъ устроили бесВду со старообрядцами, 


‚ *) Мисаонерская хроника’ составляется главнымъ образомъ ва основан! 
мис1онерскихъ отчетовъ духовенства епарх!и. Ред. 
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которые выписали изъ Витебска начетчика @9еодосйя Аверьянова, под- 
визающагоея на поприщЪ защиты раскола уже 15 лЪтъ. БесЪду 
предположено было вести въ церковной школЪ. Но старообрядцы 
рьшительно заявили, что они въ школу не пойдутъь и звали миссю- 
пера въ частный домъ. Пришлось уступить. РаскольниковЪъ собралось 
очень много, а изъ православныхь, кромЪ священниковъ, никого не 
было. 

Предметомъ бесЪды былъ вопросъ о Церкви и таинствахъ. 0. мис- 
‹лонеръ заготовилъ рЪчь, съ которой онъ хотфлъ обратиться къ ста- 
рообрядцамъ_ передъ бесЪдой, но сказать ее ему не пришлось. 
Раскольническй начетчикъ вель себя очень дерзко, не давая гово- 
рить о. миссюнеру. Первый вопросъ, съ которымъ онъ обратилея къ 
0. мисс1юонеру былъ такой: „а что если кто получитъ рукоположене 
оть жидовекаго раввина, то законнымъ ли будетъ такое евященство? 
пе отлучаютъ ли такихъ лицъ отъ христанскаго общества?“ Въ та- 
комъ же духЪ дЪлалиеь начетчикомъ и другя возражен1я; онъ и не 
хотЬлъ знать, что бесфдовать должно о Церкви, а говорилъ все, что 
хотвлъ. Съ величайшимъ трудомъ удалось одинокимъ мисеюнерамъ 
выяснить истинное учеше о Церкви и необходимости въ ней священ- 
ства и таинетвъ. Положеше ихъ было особенно затруднительно потому, 
что у нихъ не было подъ руками ни „Выписокъ“ и ни одной старо- 
печатной книги, и необходимыя для подтвержденя того или другого 
положення места они приводили на память.—Комитеть вскорЪ же 
снабдилъ о. миссюнера кое какими пособ]ями. 


Липинишики, двин. у. Въ своемъ послЪднемъ отчеть о. 
Стефань Купаловъ, между прочимъ, сообщаеть объ одной . своей 
публичной бесЪдВ съ раскольниками, на которой со стороны раскола 
выступалъ извзстный уже намъ наставникъ Гусаковъ. Раскольники 
и наставникъ спокойно выслушивали приводимыя 0. мисе1юнеромъ 
ИЗЪ КНИГЪ МЪста, обличаюция расколъ. Раскольники остались недо- 
вольны своимъ наставникомъ, слабо отетаивающимъ на бесздахъ 
истины старообрядчества. у 

Этотъ отчеть о. Стефана свидфтельетвуеть о мрачномъ настрое- 
Ши мисеонера, ясно сознающаго страшную трудность не дающаго 
Видимыхь и скорыхъ плодовъ миссюнерекаго служения. 
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‚ Между прочимъ о. Купаловъ сообщаеть слвдующее. „Въ концЪ 
марта мЪъсяца ‘совершилея необыкновенный подъемъ духа раскола, 
велЪдетв!е обнародовашя ВЫСОЧАЙШАГО Манифеста, отъ 96 февраля 
сего. года. Подъ: исповздашями „иновЪрными“ и „инославными“ въ 
словахъ Манифеста раскольники разумють себя. По словамъ мЪет- 
ныхъ раскольниковъ, въ Двинекой моленной и будто-бы въ другихъ 
видныхь м%стахъ города вывЪшены объявлешя, что Царь, бывъ крФипко 
больнымъ, пелучилъ выздоровлен!е лишь благодаря молитвамъ при- 
званныхъ’ къ Нему старообрядцевъ, вслВдетв!е чего послФдовало Цар- 
ское разрЪшен!е старообрядцамъ теперь’вездЪ свободно отправлять 
богослужене и. строить молитвенныя домы; и что даже Правитель- 
ствомъ высланы планы на постройку новыхъ моленныхь въ д. Кова- 
левЪ Ужвалдской волости и д. КривошеевЪ, Малиновской волости. 

Заволновались раскольники и с0 веЪхъ сторонъ теперь только 
и слышится такая рЪчь: ‚„Самъ Царь дозволяетъ и одобряетъ нашу 
вЪру, а эти „волосатые касаются къ намъ и навязываются своею в" 
рой, но мы скорЗе положимъ свои головы на плаху, ч$мъ согласимся 
идти въ ихъ Церковь“. И дЪйствительно такое всеобщее возбуждеше 
возымЪло свое тлетворное дЪйетв!е:- мног1е изъ старообрядцевъ, быв- 
ше совофмъ склонными къ присоединеню къ православ?ю, какъ напр. 
изъ д. Липинишекъ, въ настоящее врёмя снова удержались въ расколЪ. 
А ужъ сколько употреблено усил ко вразумленю сихъ заблуждаю- 
щихся. Мало того, былъ случай такого рода: крестьянка дер. Рейни- 
шект, Е. Х., сожительствующая съ православнымъ прихожаниномъ, 
15-го ‘сего марта дала подписку на присоединеше и даже при свид$- 
теляхъ въ церкви предъ св. Крестомъ и Евангешемъ уже отреклась 
отъ своихъ раскольническихь заблужден! (отъ совершевшя надъ нею 
Таинства св. Муропомазаня я воздержался, ибо сомнфвалея, по 
предчувств!ю, въ искренности ея хотя и слезныхъ отречен!й), а вЪ 
настоящее время говоритъ: ` „рубите теперь мое тЪло на куски, & ВЪ 
Церковь я не пойду“.. НЪть, не такъ легко бороться съ расколомт, 
какъ кажется другимт!.. НесомнЪнно, дружная оживленная пастыр> 
ская мисс!онерская дФятельность со временемъ должна принести свой 
плодъ, но нынз пока результаты получаются печальные въ томЪ 
отношени, что, навЪфрное, на время прекратятся и тЪ единичный 


присоединен!я изъ раскола, каковыя за послёдше годы были по: при- 
ходамъ Двинскаго уззда... 


Тискады, р5жиц. у. 0. Гавр. Челпановъ продолжаетъ обра. 
щать свое вниман!е на незаконно открытую Арееой Савельевымъ 
раскольническую моленную, ведеть въ ней бесфды и увЪфщеваеть 
раскольниковъ прекратить не дозволенныя сборища. Но раскольники 
упорствуютъ. „Насъ никто, говорятъ они, не ст®еняетъ, а вы, батюшка, 
почему то привязались къ намъ... Намъ и приставъ не запрещаетъ 
молиться, хотя и знаетъ объ этомъ... А вы все твердите: оставьте, 
прекратите“... 

Раскольники изъ д. Борисовки завели съ о. Челпановымъ разго-, 
воръ о Высочайшемъ Манифесть 26 февр. и выражали ему свой 
восторгъ: „Теперь мы получили отъ Государя манифесть, которымъ 
дозволено намъ строить новыя моленныя, заводить свои училища“. 
Сообщили раскольники еще, что проживающий въ Петербург% под-. 
рядчикъ Шутовъ прислалъ въ моленную желЪзную доску для звона; 
На доскЪ этой имЪется надпись: Въ память священнаго, коронованя 
Ихъ Императорскихъ Величествъ 14 мая 1896 г.“ 

Тискадсые раскольники стали еще дерзновеннзе и см$ло кри- 
чать, что имъ дарована свобода вЪровай и скоро повЪсять при 
моленной колокола. ь 


Въ мартВ м%Ъсяцз о. Г. Челпановымъ присоединена изъ раскола 
къ православю крестьянка Пелагея Вас. Поганкина, хорошо подготов- 


ленная и могущая дать отпоръ въ нападкахъ со стороны раскольни- 
КОВЪ. 


Двинекъ. 0 мисаи противораскольнической въ г. Двинск%, 
Въ которомъ насчитывается свыше 10,000 старообрядцевъ,—ни слуху, 
Ни духу... 

Противосектантсю епарх. мисеюнеръ, о. П. Лфпинь продол- 
жаеть время отъ времени наЪзжать въ городъ, собираетъ штун- 
Дистовъ и бесЪдуетъ съ ними. Въ бесздахъ принимаетъ участе и 
двинское духовенство. Въ март мЪсяцВ бесЪдовали о таинствахъ 
“рещеня и миропомазашя въ домЪ главаря штунды, Политыки. Фи- 
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налъ бесфды, по словамъ о мисеюнера, былъ необычный. На ув ща- 
ня прот. И. Беллавина привести дзтей ко крещеню и самому хо- 
дить въ Церковь, Политыка вынулъ изъ кармана конвертъ, откуда 
досталъ номерокъ „Двинск. Листка“ и прочель Высочайший мани- 
фестъ 26 февр. а затЪмъ, замВтиль мисеонерамъ: „зачмъ вы насъ 
стВеняете и заставляете идти въ церковь, когда самъ Государь да- 
руетъ намъ свободу вЪроисповздан!я“. 


Невель. Марта 14 дня въ Невельскомъ Собор Протоере- 
емъ Петромъ Петровекимъ присоецинена къ православной Церкви 
жена крестьянина Сокольнинской волости Петра Малышкина Елена 
Антонова—лютеранка—23 лЪтъ. 

По окончайи чинопослздоваюшя, о. Протоереемъ произнесена 
приличествующая случаю назидательная рЪчь. 

Войти въ лоно Церкви православной присоединившаяся поже- 
лала по движеншю своихъ глубоко искреннихъ чуветвъ, подъ дЪй- 
ствемъ коихъ полюбила православную вФру и убЪдилаеь въ истин- 
ности и святости ея. 
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(адроскКи съ хатуры. 
2. 

0. Александръ  совершаетъь божественную литург!ю *) Церковь 
полна, молящихся... Съ умилешемъ взирая на своего добраго и люби- 
маго батюшку, народъ возноситъ горячую молитву Творцу... 

Маленьый хоръ стройно пропЪлъ „Херувимскую“.... 

Но что это... Въ толи богомольцевъ внезапно поднялся шумъ, 
волнеше... Слышится: „пожаръ въ селБ... церковь загоритс т“... 

Смятеше увеличивается... Народъ бросился къ выходу... Церковь 
пустЪетъ... 

Въ алтарь бЪжить церковный сторожь и съ страшнымъ ужа- 
‹омъ на лицЪ и едва выговаривая слова, сообщаеть о. Александру: 
„Батюшка! твой домъ загорЪлся... Пожаръ стралиный... Церкви не 
устоять“... . 


Выслушалъ о. Александръ это страшное изв$ сте и съ какимъ 


то необыкновеннымъ спокойстьемъ сказалъ сторожу: „Поди, скажи 


попадьЪ, чтобы. она берегла только себя, а я теперь не могу оставить 
храма“... 


Сторожъ бросился. изъ храма. 0. Александръ продолжалъ бого- 
служенуе... : 

Пожаръ все усиливается... Огонь быстро приближается къ храму... 
Невыразимый страхъ охватилъ обезумввшихъ сельчанъ, видфвшихъ 
все свое безсие предъ могучей стих!ей... Слышится всюду несмелка- 
емый илачъ, дикШ и душу разрываюций крикъ и стонъ. И все это 
вмЪетЪ съ трескомъ горящихъ бревенъ сливается въ одинъ ужасный 
гулъ, который влетаетъ въ церковь и заглушаетъ тихое пиве дрожа- 
Щщаго дьячка и слова батюшки... Въ храмЪ не было уже никого изъ 
молящихся... 

Страшный порывъ вЪтра... На сЪверной сторонЪ главнаго купола 
показался огонь. ЗагорФлась рама... Огонь ежеминутно готовъ былъ 


а *) 0. Александръ Заозерск, свящ, Яросл. губ., недавно умерцпий. Картинка 
нарисована нами согласно сообщеню „Яросл. Епарх. ВЪдом,“ 


„Ред. 
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спуститься на высовй иконостасъ... Кто то вбоъжаль въ пустую цер- 
ковь съ топоромъ. въ рук и, поднявиигсь о `иковоетасу до купола, 
вышябъ горящую раму, ЧЪмъ и предупредилъ пожаръ внутри храма... 

УвидЪвъ, что оставаться вЪ храмВ уже невозможно, о. Алек- 
сандрь, руководясь наставлещемъ „учительнаго. извЪетя*“, ‘вынесъ 
изъ церкви св. дары и антиминсъ и на одной изъ могильныхъ плить 
кладбища докончиль литурпю. 

Пожаръ началъ олабъть... Церковь всетаки удалось отстоять, 
хотя въ ней было сдфлано пожаромъ много повреждений... Въ селЪ 
сгорЪло 18 большихъ домовъ,—у о. Александра сгорЪфло все имуще- 
ство, даже небольшой запасъ хлфба и сЪна... 

`Мужественно перенесъ о. Александръ испытане и самъ ободрялъ 
упавшихь духомъ прихожанъ, призывая добрыхъ людей къ а 
и помощи пострадавшимъ. 
черезъ неизвфстнаго мальчика записку такого содержан1я: аби. 
те кружку у церкви; въ нее вложенъ билетъ на церковь и погорЪль- 
цевъ“. По осмотрв кружки въ ней былъ найденъ ломбардный билеть 
въ 5000 р. Жертвователь, не смотря на самые тщательные ‹розыски, 
остался неизвЪстнымъ. 
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<Тежау прошмь. 


1. Священнику Туровлянской церкви. Васъ_безпокоить расколь- 
НИКЪ, живущий въ незаконномъ сожитми съ православной уже" около 
двадцати лето и имвющ пятерыж дтей. крещенныхь ВЪ право- 
славной‘ церкви: Вы спралииваетв, какъ поступать съ этимъ расколь- 
никомъ, который, видимо, совратить, свою сожительницу въ расколь, 
такъ какъ она’съ д®тьми не ходитъ въ к и не ‚иешовждуетС: 


ВеВ прёдиринятыя Вами мфры мы нахХодимь Вполнъ правильными, 
Полицейская же помощь Въ данномъ случа?, по нашему мнЪНИо, мо- 


9 90 


42 
жет, принести только одинъ вредъ, и ея безусловно слфдуетъ из- 
врать, 


2, Священнику Жеребычской церкви. Въ дополневе своего сооб- 
щен]я о присоединеняхъ къ церкви, Вами совершенныхъь, Вы при- 
слали списокъ присоединенныхъ. Очень Вамъ благодарны. Но насъ 
смущаетъ одно обстоятельство. Въ этомъ сцискЪ, составяенномъ Вама 
3 марта 1908 г., Вы, между прочимъ, отмЪчаете такого рода’ случаи: 


3 апрьля 1903 г. крещена еврейка Хавка Хлувинъ. 1904 2004 
пля 31 дня—Бася' Лейзерова.... Время присоединешя, конечно; ‘указано 
неверно. Какъ исправить ошибку? 


3. Мы полагаемъ, что возбужденный извЪстной замфткой „ми- 
‘сюнера“ вопросъ о „язычествЪ въ епархи“ боле или’ мене исчер- 
панъ. А потому. намъ кажется, что. совершенно’ будеть излишне’ печа- 
тать въ Вздомостяхь еще два поступивиия въ редакцию письма, ка- 
‘ающяся того же предмета и ничего новаго сравнительно съ изв стнымъ 
Уже читатеаю не сообщающая. Впрочемъ, если авторы этихъ писемъ’ 
Непремфнно желаютъ видфть ‘письма свои напечатанными, то благо- 
Золять насъ увфдомить о семъ; и мы не въ прав уже будемъ отка- 
Зать ихь требован!ю. 


Г. миссюнеръ, авторъ смутившИй духъ многихъ читателей статьи, 
къ сожалВн!ю, находится теперь внЪ нашей епаржи и пока не можетъ 
Зать нужнаго отвЪта. 


а 


№ ]%топиеь ВЪдомостой. ие 


19 Ут преосвященный Серафимъ, ‘епископъ полоцый и ви- 
тебскй, посЪтилъ епархальный свЪчной заводь и находящуюся‘ при 
немъ богадЪльню для вдовъ и сиротъ духовнаго звашя. Владыка 
прибыль на заводъ въ часъ дня и былъ встрЪченъ предсдателемъ 
правленя свЪчного завода, протоереемъ о. Д. Акимовымъ и зав%ду- 
ющимъ заводомъ ИП. Никитинымъ, въ сопровождени которыхъ обошелъ 
и осмотрЪлъ богадЪльню и всЪ помфщен!я завода: мастерскую, кла- 
довую, контору, воскобЪлильню, сарай и квартиры завздующаго за- 
водомъ, мастеровъ, рабочихъ и дворника. Въ богадЪльнВ владыка 
милостиво бесЪдовалъ съ призр$ваемыми и своимъ сердечнымъ при- 
вътомъ доставилъ имъ большую радость. Благословивъ каждую изъ 
призрЪваемыхъ, преосвященный вышелъ изъ богадЪльни и, перейдя 
въ помъщенше завода-—въ нижнемъ этажЪ здашя, внимательно осмо- 
трфлъ воЪ книги, а также и документы съ требовашемъ свЪчъ и 
представлешемъ денегъ, при чемъ провфрилъ нЪсколько записей въ 
книгахъ прихода и расхода овЪчъ. Въ 8-мъ часу его преосвященство 
отбылъ съ завода, („Вит. ВЪд."). 


ВелЪдетв!е ходалайства, Полоцкаго Епарх1альнаго Начальства Св. 
Синодомь въ апрЗлВ мЪсяцЪ текущаго года отпущено на’ ремонть 
и . возобновлеше причтовыхъ построекъ по епархи, въ селахъ: а) .Зайко- 
вЪ, Городок. у-—1840 руб., 6). Головчиц® Пол.-30 ‘руб., в) СлободЪ 
ДиенЪ, Дрисе. у.—295 ‘руб. г) Новой-СлободЪ Люц: у. 1347 руб.; д.) С0- 
колищф Пол. у--307 руб. ие) ДолгопольЪ, Город. 548 руб.’ ‘съ 01 
_ несешемъ сего расхода на счетъь процентовъ съ запаесно-сберегататель- 
наго капитала Полоцкой епархии. 


Согласно опредЪленйо' Св. Синода”на’возведее новыхъ церквей 
ВЪ с.с. Киселяхъ, Себежекаго уззда. и Старомъ-сел%, Витебекаго уз" 
да, въ добавлее къ мЪстнымъ  средствамъ, отпущено казною: на 
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Киселевскую церковь 15800 руб. и Старосельскую 16000 руб. Въ счетъ. 
этихъ суммъ въ апр$л$ сего года уже открытъ кредитЪь ‘и посл®д- 
ий переведенъ на мЪетныя казначейства: на первую церковь 10000 
руб, и на вторую 8000'руб.—Редакщя надФется, что приходсве свя- 
щенники о. Блажевичъ и о. ЦокровскИ не откажутъ въ сообщешяхъ 
относительно возникновешя и дальнфйшаго развитя вопроса о цо- 


‹троеши мфетныхъ храмовъ, а равно и самаго выполневя этой по- 
стройки. вм 


Въ г. ДвинскЪ Витебской губернйи съ населенемъ въ 73.787 
челов. обоего пола чиелится въ настоящее время православныхъ 17.147 
челов. и для удовлетворешя религюзныхъ потребностей. этого. правос- 
лавнаго населешя имется всего лишь два православныхъ приход- 
скихъ храма: городской Александро-Невск! соборъ и единовЪрчес- 
ская Успенская церковь, если не включать сюда домовой церкви при. 
реальномъ училищз и военныхъ церквей, назначенныхъь исключи- 
тельно для многочисленнаго м%стнаго гарнизона. Само собою по- 
нятно, что таковое количество приходскихъ церквей крайне недоста- 
точно для удовлетвореня религюзныхъ потребностей иправославнаго 
населешя г. Двинска тЪмъ болЪе, что городской соборъ вм щаетъ’ 
въ себЪ не свыше 600 человЪкъ, остальная же часть молящихся 
вынуждена, особенно въ больше праздники, толпиться. у входа въ 
храмъ даже въ ненастную погоду и зимнее время. Въ виду этого 
Епархальное Начальство озабочивалось вопросомъ о построеи въ 
ДвинскЪ новаго православнаго храма съ открытемъ ‘при немъ и са- 
мостоятельнаго прихода и о расширени существующаго городского со- 
бора. Вопросъ объ этомъ былъ затронутъ также и Витебскимъ Гу- 
бернаторомъ въ его Всеподданнфйшемъ отчет о состояши губерши 
за 1901 годъ, въ которомъ онъ между прочимъ писалъ, что „въ та- 
комъ обширномъ городЪ, какъ Двинскъ, болЪе населенномъ, чЪмъ 
Губернский г. Витебскъ и переполненномъ р. католиками, лютеранами и 
Вреями, храмъ господствующей въ государств православной религ 
долженъ быть не только достаточно вмЪстителенъ для прихожанъ, 
Но и величественнЪе храмовъ остальныхъ исповЪздавй; поэтому слЪ: - 


— 357 — 


довало бы не жалфя средствъ скорфе приступить къ. постройкЪ въ 
ДринскЪ православнаго храма“. Со стороны. Епархальнаго’ Началь- 
ства вопросъ, о расширени Двинекато собора-съ’ проектомъ, смЪтою 
и др. приложешями представленъ, быль Преосвященнымъ Тихономъ 
на благоусмотре СвятЪйшаго Синода’ въ декабрЪ 1901 года» воп- 
росъ же. о построещм въ ДвинскЪ особаго приходскаго-храма-еъ от- 
крытемъ при. немъ самостоятельнаго прихода находится-еще’ въ те- 
кущемъ производств Консистор!и; а Двинскимъ городскимъ управ» 
лешемъ еще въ 1898 году изъявлено согласе отвести подъ- этотъ 
_ храмъ необходимый участокъ городской земли въ 76 кварталЪ между 
КУбвокой ‘улице’ и Паарбургокимь шоссе. Но. въ. посл днее время 
воврдсъ”д острови Въ ДВИнск»` новаго приходокаго храма по из- 
мВнивим ея обетойтельствамь и въ виду того, что представление 
Евармальнаго’ Начальства о расширени Двинскаго ‚собора, не по- 


зу 


лучило въ св. Санодь блаКопраятнако разр шения, получиль нЪсколь- 
кб’ иную’ постановку: Епархальное Начальство пришло, кЪ убъжде- 
ню; что вмвето построения приходекого храма болЪе’ необходимымь 
и `Шълёбообразнымь представляется построеше въ Двинск новаго 
соборнаго храма съ обращешемь существующаго собора въ приход- 
скйхрамь. 0 такой побтановк® этого вопроса доведено до свфдВня 
Св; СННОХЯ в прёдетаваен оть 14’августа 1902 г.Съ такою поста- 
нбвибю' дВЛа нельзя несогласиться при ближайшемь изучен дан- 
наГо вотроса* досжаточно поверхностного вагляла на планъ` г. Двин- 
скау чтоб убъдйться, 370 нын®шнй городской ‘соборъ, въ свое время 
ибетроенный ВТ, центр» города, при естественномъ рост города, ВЪ 
сторону' так" называемаго „новаго `строешя“, нынЪ оказался уже на 
окраин" горда, которая при‘томъ лишена возможности увеличивать 
ся‘Насблешемъ или разростаться, `будучи ограничиваема, вЪ этомъ 
отношений части р»кою `Двиною, а, частю невозможност!ю и неудоб- 
стВомъ для насёденя олижайшихь земельныхь участковъ. При та- 
коь положен” собора на ‘окраин города посфщёше его богомоль- 
цамй, а также чинами военнаго И гражданскаго вЪдомствъ, особенно 
изъ’ отдаленныхь чабтей” такъ называемаго „новаго строеня“, пред- 
ставяяется' ‘крайнё неудобнымь, и затруднительнымь, въ виду тфеныхь 


раз\%роё% собора” Боле центральнымь мЪстомъ для собора слфду- 
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етъ признать ту мФотность въ городз, которая ‘на планъ ‘показана 
подъ такъ называемою „жельаною церковью“, и которая вм®ст® съ 
„желВзною церковью“ принадлежить епаральному вздометву, буду- 
чи въ 1878 году лишь временно уступлена‘ для надобностей 97 ‘п%- 
хотнаго Лифляндекаго ‘полка, приспособившаго „желзную церковь“ 
для отправлешя 'богослужевя для чиновъ ‘полка. М®етность эту ВЪ 
среднихъ числахь Пюня 1902 года нарочито осматривалъ г. "Витебеки 
Губернаторъ и тоже призналь ее весьма пригоднею для построешя 
обширнаго храма и даже боле пригодною, ЧЪмъ тоть. участокъ го- 
родекой’ земли, который, какъ еказано ‘выше, Городское управлеше 
изъявило соглас1е ‘уступить ‘подъ постройку приходской церкви. Д®и- 
ствительно, м%сто занимаемое ‘нынЪ „желёзною церковью“ (длйною 
88 кв. саж.`и шириною 16 кв. саж.) являётся самымъ лучшимъ, цен- 
тральнымъ и возвышающимея надъ всфмъ городомъ `мВетомъ для 
построешя на ‘немъ соборнаго храма, при чемъ ‘если бы это иЪето, ока- 
залось нФеколько маломёрнымъ для указанной ц$ли, то со стороны 
городекого. управлен!я-=можно' полагать не "встретилось бы препят- 
стый къ ‘уступк® подъ еоборъ и рядомъ лежащей пубтопорожней м$- 
стности. Само’ собою ‘понятно, что'въЪ случа побтроеня собора онъ 
долженъ „быть достаточно ‘выЪстительнымъ для прихожанъ, и“ вели- 
чественнымъ по’ разм®рамъ ‘и архитектур. Но соображеню епармаль- 


тии 
наго ара» на че такого именно Я ыы ВЪ 


лера 


наго’ для эдфшвяго на иноверами ‘края, при. лезвии 
ивстныхь средотвъ, веецфло зависить оть’ СвятБишаго’ "Синода, `поче- 
му и возбуждено ходатайство о томъ:— не ‘будеть” ли признано 'воз- 
можнымъ обнадежить Нолоцкое Епаральное’ Начальство. или отп. ус- 
комъ потребной суммы изъ казны на предивгаемую новтройку собора 
или разрьшешемъ ‘установлен ‘особаго. на ‘ЭТОТЬ предмет, кружеч- 
Наго сбора’‘по перквамъ’Имнери ‘или инымъ какииъ "‘бпобобомъ. 
Несколько ране возбужден ‘по Епар. Управявнью вопроса о 
цостроени: новаго собора ‘на участкЪ, занимаемомъ ны „жедьаною 
церковью“, именно въ "1899 Году по военному ‘эъдометву возникъ во- 


у 
просъ о построеши ‘на этомъ же’ мВств военнаго собора, мЪСтНов во. 
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енное начальство возбудило вопросъ объ уступкЪ. военному вЪдом- 
‘ству означеннаго мФста для указанной надобности, Такой или иной 
отвЪфтЪ на это ходатайство находится въ зависимости отъ отвта, по 
сему предмету Св. Синода. Въ случа отрицательнаго разрЪшеня о 
построеши новаго городского собора не представляется  серьезныхъ 
основан къ отказу военному вЪдомству въ его ходатайств объ ус- 
тупкВ ему мЪста подъ „желЪзною церковью“, съ. перенесенемъ ея на 
другое м$сто на средства, военнаго вЪдометва, которое имЪеть воз- 
можность немедленно приступить къ построено собора, такъ’ какъ 
Военнымъ Министерствомъ составленъ для этого планъ и емЪта, ас- 
сигнована сумма до 147000 руб. и кромЪ того ‹предназначенъ ‘весь 
‘тесаный камень, которымъ раньше были обложены крЪпостные. валы. 
Двинской кр%пости—склада. Въ случаЪ, удовлетворительнаго” отвЪта 
Св. Синода, военное вЪдомство могло бы. воспользоваться для  по- 
строен!я своего собора тзмъ земельнымъ участкомъ въ 76 . кварталЪ 
г. Двинска, который Городскимъ Управлешемъ, какъ сказано выше, 
предложень Епархал. Управленю для построевя приходокаго хра- 
ма и который съ уступкою городомъ смЪжнаго пустопорожняго  уча- 
сотка земли (между Кевскою и Одесскою улицами.съ одной’ стороны, 
Виленскою и Ковенскою—съ другой)—будеть вполн достаточент, 
какъ для построешя военнаго собора, такъ и для производетва воен- 
ныхъ парадовъ. : 

Нельзя от души. не пожелать, чтобы. св, ИИА было в03- 
можно скорЪе разрЪшень въ утвердительномъ емыслЪ вопросъ 0 по- 
строеши въ г. ДвинскЪ новаго градскаго. ‚собора. Военныя. Части, 
квартиры которыхъ-—въ ‘городф Двинск%, составляють 7—8 тысячъ 
православныхъ. У нихь нынЪ имЪется четыре. войсковыхъ церкви, И 
четыре священника, При городскомъ же собор состоить .9—10 ты” 
сячъ прихожанъ и для удовлетворевя ихъ рел.-нравств. требъ имЪет- 
ся всего два священника. И если военное вЪдомство, при указанном? 
положеши дЪла, положительно рёшило вопросъ о. построено. въ. Г. 
ДвинскЪ военнаго собора, то можно ли далЪе, медлить епаржальному 
вЪдомству, тьмъ болфе, что та площадь, на . которой, нын%. .стоитъ 
„желЪзная церковь“—Епаржальнаго вЪдомства; и. гд%. предположена 
‘постройка городского собора, отведена была въ 1879 году: городом? 
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въ потометвенное владфне причту въ размЪрЪ свыше квадратной 
десятины, и причть въ 1881 году 1806\/з кв. саж. отдаль въ пользо- 
ваше. барону Юлусу фонъ деръ Роппу; оть котораго, казалось бы» 
имЪетъ. законное право получить это обратно. 


Въ г. Двинекъ, для служащихъ С.-П.-В. ж. д. Свфтлая заутреня 
въ семъ году совершена была въ паровозномъ здани Епармальнымъ Мис- 
сюнеромъ свящ: Игнат. Сченсновичемъ. Посльдй съ 1898 года ежегод- 
но зд®6ь служить СвЪтлую заутреню. Только въ 1901 г. отправлялъ ее 
свящ: РА жицкаго Собора о. 1оаннъ Словецый. Инищаторомъ этого благо- 
го дла является нын% покойный начальникъ тяги 3 участка С.-П.-В. 
ж. д. инженеръ 9. П. Перетолчинъ. Новый начальникъ Михаилъ ‚Лав- 
ренчевичь Лебедевъ также съ полнымъ сочувбтыемъ относится къ 
этому святому дзлу. ОтмЪчаетея особое усерде машинистовъ по ук- 
рашен1ю самого зданя и приспособлено его подЪ временйый храмъ. 
Все здане, паровознаго депо украшается. огромнымъ количествомъь 
елочекъ, зелени и флаговъ; устраивается пышное  освзщене изъ 
плошекъ, свЪчъь и паровозныхъ фонарей. ПосрединЪ депо на особомъ 
возвышен!и устанавливается плащаница, съ приличными по сторонамъ 
подевЪчниками и аналоемъ. Одна стЪна симметрично  заставляется 
иконами разной величины, Предъ ними дЗлается возвышеше, ‘устланное 
большимъ ковромъ. 

Въ сумерки! начинается чтеве‘ „Дъян!“, затмъ’ въ евое' время 
полунощница и утреня. Крестный ходъ. совершается” торжественно: 
несутъ креетъ, хоругви, пять иконъ и евангеле; предъ крестомъ несутъ 
фонарь, `предъ хоругвями и иконами больние подевЪчники  и`фонари; 
? машиниста, въ стихаряхъ, прислуживаютъ священнику” вб.время 
богослужешя. Хоръ, человЪкъ въ 80 поетъ чиБно и’ стройно: 

По окончаши. богослужея въ семъ году было сказано о. Счен- 
‘новичемъ поучеше на слова; „Радуйтеся, и паки реку радуйтеся“. 

Въ тоже самое время, какъ сообщаетъ „Дв. Листокъ (въ (№ 308)“, 
‚0 примВру прежнихь лЪть въ парадныхъ комнатахъ  петер- 
ургекато вокзала въ день ОвЪтлаго Христова Воскресешя ‘была со- 
вершена заутреня. При большомъ стечени молящихся богослужене 
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совершалъ священникт кри. собора о. Даншилъ Никифоровекй. По 
окончани СвЪтлой заутрени были освящены пасхальныя яства. За- 
служивающ полнаго сочувств1я обычай даетъ возможность ветрЪтить 
общественной молитвою высокоторжественный праздникъ не только 
ж. д. служащимъ, большинству которыхъ невозможно бываеть отлу. 
читься‘отъ мЪста службы, но многимъ и изъ постороннихь лицъ, 
часть которыхъ, за отдаленностью и переполненшемъ въ свЪтлую за- 
утреню православныхъ храмовъ, была бы лишена этой возможности“. 

Приведенныя два сообщен!я ставять весьма серьезно вопросъ о 
священникахъ для служащихъ на жел. дорогахъ, особенно въ такихъ 
узловыхъ пунктахъ, какъ напр. Двинскъ. Можно ли отрицать эту 
нужду, разъ въ Двинскъ ежегодно вызываютъ священника изъ Р%- 
жицы? Витебскъ (ж, д.) немного лучше стоить въ этомъ отношеши. 


Недавно въ Вит. В%д. (№ 84 с. г.) была помВщена зам тка, посвя- 
щенная дЪятельности законоучителя Полоцкой учительской семинар, 
протоерея Михаила, Ивановича Дубровскаго, по поводу исполнен1я 11 мар- 
та 25-лЛЬя его службы въ должности законоучителя при названномЪ. 
заведени. Сославшись на историческую записку о Полоцкой учитель- 
ской Семинарш за 30 лЪтъ ея существован!я, (Витебскъ 1902 г.), гд 
приведено нЪеколько парадныхъ отзывовъ о впечатл ни ревизоровъ, 
посзщавшихъ уроки Закона Божя и экзамены по этому предмету вЪ 
указанномъ заведеши, почтенный авторъ замЪтки И. И. Долговъ от 
мЪчаеть дЪятельность о. прот. М. И. Д., какъ члена мФ%етнаго по 
лоцкаго церковнаго братства и популяризатора м%стной б%лорусекой 
святыни. Этотъь отзывъ и приводимъ: 

„Четверть вФка продолжается въ г. Полоцкз общественная 
дятельность .М. И. Дубровскаго на пользу мфетнаго церковнаго 
братства, членомъ котораго онъ сдЗлался весною 1878 г. Эта дФятелр” 
ность, завершающаяся въ нынЪшнемъ году открытемъ дЪтекаго пр! 
юта, который созданъ исключительно энерей о. протйерея, навсегда 
останется въ памяти полочанъ и будетъ служить нагляднымЪ дока” 
зательствомъ того, что можеть сдфлать настойчивость и энергя 04° 
ного . человЪка. Зная братство около 14 лЪть, мы смЪло заявляем, 
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что братство и о. Дубровсый есть нЪчто нераздЪльное, и. о. протойерей 
есть его душа. Былъ небольшой промежутокъ времени, кога эта „душа“ 
перестала предсЪдательствовать, и братство стало хворать; но скоро 
„душа“ опять взяла бразды правлешя въ свои руки/—и братство 
воспрянуло: увеличилось число членовъ, новогоде и пасхальные 
визитные списки стали давать все большя и большя суммы, и, на- 
конецъ, за р. Полотой создалось прекрасное здане приюта и богадВльни. 
Ему же принадлежитъь и инищатива ходатайства о причислен!и брал- 
ства подъ АвгустЬйшее покровительство Его Императорскаго Высо- 
чества Великаго Князя Константина Константиновича. 

Съ именемъ М. И. Дубровскаго связано составленное имъ „Жите 
преподобной Евфросиши, княжны полоцкой, съ краткимъ описанемъ 
основаннаго ею въ г. ПолоцкЪ женекаго монастыря“, каковое жите 


въ скоромъ времени выйдеть въ 4-мъ изданши, исправленномъ и до- 
полненномЪъ“. 


13-го апр$ля Новослободеюй приходъ прощалея съ священни- 
Комь 0. деодоромъ Серебрениковымъ, переведеннымъ въ с. Нище, 
Почти 18 лЪть прослужилъ о. С. въ Новой СлободЪ, Люц. у.;3 его 
заботами бЪдная, заброшенная, приписная церковь *)— представляется 
теперь красивымъ и почти богатымъ по мЪстности храмомъ; противъ 
приходской церкви построена хорошая цер.-прих. школа; его и его 
Жены любовью и трудами поетъ въ храмЪ стройный хоръ. Это пр1- 
бр ло о. 9еодору неподдфльную любовь прихожанъ. Матушк%, любя- 
Щей медицину, отбоя не было отъ своихь и чужихъ прихожанъ и 
Крестныхъ католиковъ;—всфмъ быль и совфть и лЪкарство, и мате- 
Мальная помощь. Новослободсый прихедъ отъ мала до велика спз- 
Цилъ на прощаньЪ засвидфтельствовать о. С. и его семь свою бла- 
‘дарную сыновнюю любовь. Въ @омино воскресенье о. С. совершалъ 
1ослЪднее свое богослужеше въ Новослободской церкви и посл ли- 
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ла о Эта церковь во имя иконы Богоматери вовхъ скорбящихъ радости—на 
и ищф при д. Рейки, сооруженная въ 1857 году, замЪчательна тьмъ, что вету- 
Керк ВЪ ХХ столье, имъя крышу изъ соломы. Только уже минувшею осенью эта 
ще оВЬ ремонтирована и соломенная крыша ея замВнена тесовою. Эта Скорбященская 

Рковь была въ нашей епарми и послздней съ соломенною крышей! 
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тури обратился къ прихожанамъ съ прощальною р®чью. Задушев- 
ная рЪчь пастыря такъ растрогала веЪзхъ присутетвовавшихъ въ 
храм, что уже съ половины р$чи въ церкви были елышны рыданИя, 
а что происходило при прощанш— описать нзть возможности: это былъ 
сплошной плачъ со стороны мужчинъ и громыя рыдашя со стороны 
женщинъ и бывшихъ и настоящихь учениковъ школы. По окончан!и 
рчи священника изъ среды народа выступили два почетныхъ при- 
хожанина-крестьяне съ иконою. и былъ прочитанъ отъ лица веЪхъ 
прихожанъ елздующий адресъ: 


„Незабвенный пастырь и отецъь! Вы покидаете насъ для не- 
извЪстнаго будущаго, вынужденные къ тому обстоятельствами. Возда- 
вая славу и благодареше Господу, устрояющему пути челов чесвя 
во благо, бывше прихожане Ваши выражають Вамъ чувство сыновней 
любви и сердечной благодарности. Благодаримъ Васъ прежде всего за 
неустанный трудъ на нашу пользу. Совершая священнослуженя съ 
подобающимъ благоговзШемъ и благолЪшемъ, Вы содъйствовали 
возвышеню. среди насъ религ1озныхъ чуветвъ. Ваша доступность и 
простота располагали насъ высказывать предъ Вами вс наши мельйя 
нужды и недоумЪыя. Благодаримъ Васъ за отеческя понечевя о 
нашемъ храмЪ. Благодаримъ за устройство и украшеше нашей школы 
безъ всякихъь съ нашей стороны затратъ и хлопоть. Баагодаримь 
Васъ за прекрасное ине, которое восхищаеть вотъ уже въ течеше 
семи лЪть не только насъ но и вефхъ въ окружности. Благодаримъ 
за тот духъ любви и всепрощевя, которымъ. ‘Вы сами руководились 
въ своей дъятельности, внесли и въ наши взаимныя отношевя. Въ 
чувств живой сердечной благодарности за Вашу дЪятельность и 
любовь къ намъ почтительные и любяице прихожане просятъь Васъ 
принять икону „Божей Матери всЪхь скорбящихъ: радости“, какъ 
священный дарь нашей сыновней любви къ Вамъ и искренней, бла- 
годарности. Да утьшить Заступница Пречистая, и Васъ и насъ въ 
настоящей тяжелой разлукЪ. Да послужить Вамь этоть знакъ нашей 
благодарной любви и напоминашемъ о насъ, остающихся, чтобы 
молитвы: Ваши возносились о насъ по прежнему и въ разлук? 
съ нами“; 
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По прочтени адреса, обратклея къ 0.0, съ р%&чью учитель 
мЪетной ц.-прих. школы Андрей Цыпкевичъ, въ которой очертилъ 
заботы 0. С. о мЪетной школЪ и просв$зтительную дФятельность его 
въ приходз. #> | 


Штатныясоросвирницы ‘въ нашей епарми к 13щу Мая с. г. со- 
стоить всего при 28 церквахь, въ Уфздахь: Витеб.—1; Велиж.—5; 
Город.—6; Двинск.—1; Лепельск.— 2; Невельск.—8; Пол.—3 и Себеж—5, 
Статистика достопримфчательная! Просфорвя получаетъ годовой ок- | 
ладъ ‘кавениаго’ жалованья в 'городф--39 руб. 20 кон: ‘а Шри '6645-^ 
ской церкви—23 рубля 4 копЪйки. При городекихъ церквахъ состоитъ 
нынЪ всего двЪ просвирнины, именно: при Невельскомъ соборЪ и 
при Ведижекой Кресто-Воздвиженекой церкви; ирочя-—ири ‘церквах ‹ 
сельскихъ. 

ТУТТА 


ный указатель и отвты редакции. 


Его Преосвященство, Серафимъ, Епискоиь Полоцк и Витебск! 
принимаеть ежедневно за исключешемъ дней воскресныхъ, празднич- 
ныхъ и субботнихъ, отв 10 до 2 Час. зрполувна, и} 


Его Превосходительство г. Витебский Губернаторъ принимаетъ 
°жедневно! кромВ воскресныхь; и! праздничныхь дней омь' 10 дб 12+ 


Редакторы, преподаватели Витобекой 
‚ Духовной. Семинар!и; ‚Дзв: Довгялло, 


В. Бьляевъ. 
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Витебокъ, Типо-Литографя Насл. М. Б. Неймана. 
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Съ 18 апрЪля сего года 


лавна 
_ бвято-Владимирекаго Братетва 


изъ занимаемаго ею въ настоящее время по- 
_мыщеня при Витебскомъ каоедральномъ Собор® 


переводится 
въ помфщене аржерейскаго дома: 


входъ съ лъЪвой стороны отъ подъЪзда сего дома. 


СовЪтъ Братства. 
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Условия подписки съ пересылкой: на годъ 10 руб., на 6 мЪс. 


5 р., на 3 мъе. 2 р. 50 к., на 2 мъе. 1р. 70 к., на 1 м%с. 
1 р. 10к. 


Адресъ редакщи: С.-Петербургъ, Лафонская ул., д. 1. 


Большой выборъ популярныхъ книгъ для самообразованля. 


6-Петербургский Книжный Складъ М. Залшупина. 


Книгоиздательство: С.-Петербургъ, Малая Московская, 2 
Книжный складъ: Витебскъ, Замковая ул., д. Кушнера. 


Складъ снабженъ учебниками для всЪхъ учебн. заведен. 


ИмЪетея громадный выборъ народныхъ издан, одобрен- 
ныхъ для библотекъ, читаленъ и народныхъ чтенйй. 
Свладъ принимаеть на себя поставку книгь и пособй для 
учебныхъ заведенй, и другихъ учрежденй. 


Принимается подписка на руссте, французске, нъмец- 
ее и польсме журналы и зазеты 
Имзются на СкладЪ вс изданя Риккера, Девр1ена, Про- 
свЪъщенше, Скорова, Брокгауза, Общественной Пользы, Книж- 
ное ДЪло, Спиридонова, Маркса, Поповой, „Знане“ и мн. др. 
Продажа модъ и сезонныхъ ‘модныхъ  альбомовъ отдЪль- 
ными номерами. 


Постоянный запасъ разныхъ изданй 
по Архитектурв, Сельскому хозяйству, Л*%соводству, Сель- 
ско-хозяйственнымъ производствамъ, Законов дню, Фило- 
софЛи, Психологи Политической экономи, Иетори, Естест- 


вованю, Географ1и, Медицин%, Электротехник®, Хими, Ме-‹ 


ханикЪ, Электричеству и проч. 


Громадный выборъ книгъ для дфтей и для юношества 
на русскомъ, французекомъ нЪмецкомъ и польскомъ `язны- 
кахъ отъ 10 коп. 
Розничная продажа газетъ отдфльными номерами, 
Разные словари: французсве, нзмецке, польсве и др. 
Энциклопедическе словари отъ 2 руб. 


Складъ принимаетъ подписку на всЪ издашя выходяня 
выпусками, с5 широкой разсрочкой платежа. 


Склад иливеть представительство „Брокгауза“ и „Просвтъще’ 


чае“ на продажу и тулемь подписки на всё ‘ить изданщя на са- 
мыть льготиныеъ уеловаяаь. 


Большой запасъ географическихъ картъ, атласовъ и глобусовъ. 
Учебнымъ заведенямъ скилна и льготныя условй. 


Выписка Книгъ въ самое коротное время. 


Каталогъь дЪтекихъ книгъ высылается по первому требова- 
ню безплатно, 


Требован!я иногороднихъ’ исполняются немедленно, по жела- 
ню съ наложеннымъ платежомъ. 


'иэгэтезип чхчнне4тоони-.и Чхияоэ 


А втнэнивоо) 


ый нон тан | 
Насльдниновь М. Б. Леймана 


Зи СБ 1818 ГОДА: 
(печатающая Полоцкя: Епархальный вздомоети) 
въ’ г. Витебскъ, 

Замковая улица, домъ Кушнера: 


исполняет’ всевозможные заказы для правительственныхъ и `0б- 

щественныхь узчрежденай: книгъ, бропноръ, отчетовъ, газеть, плановъ, 

чертежей) визитнвжь с и›др, карточекъ ‘и’ проч. тино-литоврафекихь 
работь 


по’ восьма, ый Цбхамъ. 


Ним 


ЧБЩИРНЫЙ. СКЛАД, БУМАИ к 
3} и: КАНИЕЛЯРОКИХЪ НРИНАДЛЕЖНОСТЕЙ. 
РАЩОЧААЯ ИротааовА З' 
ВРАГ В.Т 5 
МЕТАЛЛИЧЕОВМТЕ ВЪНКИ. 


РР 4 нотный отдтль 
| ПРВОВАВИТЕЛЬСТВО- ОИЛАЛЬ те 


придворныхъ фортешан. фабрикъ: 


хо 


| М. Шредеръ, Я. Беккеръ,. Бр. Ди- 
 дерихоь, Ф..Мюльбахь, К, Ренишь, (= 
Оффенбахеръ и К°. и др. 


Рояли оть 85 руб. 
и дороже. ФИСГАРМОНТИ и дороже. 
извфотныхть, фабрикъ' Вентъ, Кариентеръ и др. 
Скрипки, гатёрых мандолины, балалайки; смычки; струны ноты” и др. ‘инструменты 


Пани Но) ОЕ 3505. 


Продажа почфебричныяь ценам и въ разерочку по соглалиеню. 


НаслЪдники.М.Б,Неймана, 
Витебскъ, Замковая, д, Кушнера. 


